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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad v konani pred sudcom Mgr. Nina Kollarova v pravnej veci zalobcu: Silverside, a. s.,
so sidlom Plynarenska 7/B, 821 09 Bratislava - mestska ¢ast Ruzinov, pravne zastupeny: AK Herceg, s.
r. 0., so sidlom Kogicka 56, 821 08 Bratislava, ICO: 35 890 240 proti Zalovanému: K. J., R.. XX.XX.XXXX,
D. T. XXXX/XX, XXX XX N., Statny ob¢an SR, o zaplatenie 9.500,74 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Sud konanie Ciastolne zastavuje ¢odo vycisleného uroku z omeskania v sume 210,08 eur.

Il. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 5.223,08 eur s Grokom z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne od 21.05.2016 do zaplatenia, vSetko do troch dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

lll. V prevySujucej Casti sud zalobu zamieta.

IV. Zalobcovi priznava vodi Zzalovanému pravo na nahradu trov konania v rozsahu 9,96 %. O vyske
nahrady trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca podal na tento sud dfia 02.01.2017 Zalobu vog&i Zalovanému o zaplatenie sumy 9.500,74 eur
s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne od 21.05.2016 do zaplatenia a nahrady trov konania.

2. Zalobu odévodnil nasledujucimi skuto&nostami.

Zalobca ako veritel a zalovany ako diznik uzatvorili dfia 26.06.2013 zmluvu o splatkovom uGvere &.
XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanému splatkovy uver vo vyske 6.000,- eur.
Zalobca poukéazal na § 273 ods. 1 zakona &. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni neskorsich
predpisov s tym, Ze s prihliadnutim na uvedené ustanovenie sa Zalobca a Zalovany dohodli, Ze su¢astou
zmluvy o Uvere budu aj vSeobecné obchodné podmienky Zalobcu ucinné od 01.08.2002 v zneni
dodatku &. 14, obchodné podmienky Gcinné od 01.06.2013. Zalovany sa zmluvou o Uvere zaviazal
Zalobcovi splatit’ poskytnuty uver v dohodnutom &ase, platit’ uroky, poplatky dohodnuté v zmluve o
Uvere, dal$ie poplatky a naklady spojené s Gverom a dodrziavat dohodnuté podmienky. Zalovany bol
povinny plnit’ ver v pravidelnych mesaénych splatkach vzdy k 15. dfiu v mesiaci vo vyske 122,09 eur.
Prva splatka bola splatna 15.08.2013 a konecna splatnost’ Uveru bola dohodnuta ku dfiu 15.07.2023.
Zalovany sa zaviazal splacat Gver podla &lanku | zmluvy o Gvere, kde je uvedena vyska Gveru, Grokova
sadzba, poplatok za poskytnutie Gveru, poplatok za spravu Uveru, vySka splatok, periodicita splatok,
splatnost’ prvej splatky, poCet splatok, kone€na splatnost’ Uveru, splatnost’ Urokov, spésob splacania,
Cislo uctu a iné zakladné podmienky splacania. Podla zmluvy o Uvere a vSeobecnych obchodnych
podmienok sa zmluvné strany dohodli, Ze z doSlych sum Zalobca uhradi splatné poplatky, naklady
sUvisiace s Uverom, Uroky z omeskania a istinu, a to v tomto poradi. Zalobca svoju povinnost zo
zmluvy o uvere spocivajucu v poskytnuti averu Zalovanému riadne splnil. Na druhej strane Zalovany



podmienky pre splacanie riadne nedodrziaval a dostal sa so placanim do omeskania. Zalobca ho
na tato skuto&nost upozorfioval a vyzyval ho na hradu jeho splatnych zavazkov. Zalobca v stlade
s § 53 ods. 9 zdkona €. 40/1964 Zb. Obcliansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov listom zo
dnia 04.04.2016 vyzval Zalovaného na uhradu diznych splatok, s ktorymi bol v tom €ase v omeskani.
Zalobca dia 29.04.2016 vyhlasil mimoriadnu splatnost Gveru ku dfiu 27.04.2016 v sulade s bodom 7.6.
vSeobecnych obchodnych podmienok a vyzval Zalovaného na zaplatenie pohladavky. Zalobca eviduje
ku driu 22.06.2016 pohladavku voc€i Zalovanému vo vyske 9.500,74 eur (z toho istina vo vyske 6.000,-
eur, riadne uroky vo vyske 3.038,01 eur a uroky z ome8kania vo vySke 462,73 eur). Suma vo vyske
6.000,- eur Specifikovana ako istina je vypocitana v zmysle zmluvy o Uvere nasledovne: Cerpana vyska
pefiaznych prostriedkov na zéklade zmluvy o Uvere - Ghrady zapoé&itané na istinu. Co sa tyka Grokov,
podla ¢lanku | zmluvy o Gvere vznikla Zalovanému povinnost’ platit za poskytnuty Gver Zzalobcovi Urok
do konecnej splatnosti Uveru, ktory v zmysle zmluvy o Uvere bol dohodnuty vo vySke 19,90 % roc¢ne,
v ktorom je zohladnena zlava z Urokovej sadzby vo vySke a za podmienok uvedenych vo zverejneni.
Urokovéa sadzba bola v zmluve o Gvere uréena ako fixna. Urokovéa sadzba sa v zmysle vypisu z Gveru &.
XXXXXXXXXX za obdobie 26.06.2013 - 02.09.2016 menila nasledovne: od 26.06.2013 do 08.02.2014
vo vy8ke 19,90 % roc€ne, od 09.02.2014 do 11.06.2014 vo vyske 21,40 % ro€ne, od 12.06.2014 do
02.09.2016 vo vyske 21,90 % ro€ne. Splatnost urokov bola v zmluve o Uvere dohodnutd mesacne a to
vzdy ku diu splatky v kalendarnom mesiaci. Uroky vo vyske 3.038,01 eur boli vypoé&itané nasledovne:
urok vo vyske 63,02 eur zo dia 14.07.2013: 19,90 % ro€ne zo sumy 6.000,- eur od 26.06.2013 do
14.07.2013 (19 dni) 63,02 eur; urok vo vydke 102,82 eur zo dia 14.08.2013: 19,90 % ro€ne zo sumy
6.000,- eur od 15.07.2013 do 14.08.2013 (31 dni) = 102,82 eur; urok vo vyske 102,82 eur zo dna
14.09.2013: 19,90% roéne zo sumy 6.000,- eur od 15.08.2013 do 14.09.2013 (31 dni) = 102,82 eur.

K poplatkom Zalobca uviedol, Ze v zmysle €l. [l. Zmluvy o Uvere si zmluvné strany dohodli, Ze Zzalovany je
povinny zaplatit Zalobcovi poplatok za kazdu vystavenu upomienku vo vyske 25,- eur. DIznik je povinny
banke platit poplatok za poistenie k Uveru vo vySke 4,13 eur mesaéne. Vyska uplatneného naroku
Zalobcu vyplyva z vypisu z Gveru &. 5044013471 za obdobie 26.06.2013 - 02.09.2016. Zalobca poukazal
na rozhodnutie Sudneho dvora Eurdpskej unie vo veci C-602/10 SC Volksbank Romania SA/Autoritatea
Nationala pentru Protectia Consumatorilor - Comisariatul Judetean pentru Protectia Consumatorilor
Callarasi (CJPC).

V suvislosti s urokmi z omeSkania Zalobca poukazal na § 365 prva veta OBZ a § 369 ods. 1 OBZ a
uviedol, Ze v zmysle &l. |. zmluvy o Uvere v spojeni s €l. 6.3. a 6.5. obchodnych podmienok bol Zalovany
povinny platit Zalobcovi z omeSkanych splatok uroky z omeskania a to vo vySke uréenej zalobcom
zverejnenim. Zalobca zverejnenim zo dna 01.03.2013 urdil vy$ku drokov z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne. Zalobca k vyske Urokov z omeskania 5 % roéne uviedol, Ze nim uplatnené troky z omeskania su
nizsie neZ uréuju pravne predpisy platné na izemi Slovenskej republiky. Zalobca chce tymto ozrejmit, Ze
riadne uroky su odmenou za poskytnutie pefiaznych prostriedkov az do ¢asu, kym Zalovany svoj zavazok
vyplyvajuci mu zo zmluvy o Gvere vodi Zalobcovi nesplni. Zalovany je povinny ich platit aZ do &asu, kym
svoj dih skuto&ne neuhradi. Vratenie riadnych urokov do splatnosti poskytnutych pefiaznych prostriedkov
plati len v pripade, ak diZnik svoj dih plati riadne a v€as. Povinnost platit’ uroky z omeSkania vznika pri
omeskani so splnenim pefiazného zavazku alebo jeho &asti. Uroky z ome$kania maju zabezped&ovaciu
funkciu, ktora pésobi v smere v&asného plnenia zavazku. V pripade, ak sa dlznik dostane do omeskania
s povinnostou platit uroky riadne a v€as, vznikne veritelovi pravo Ziadat zaplatenie urokov z omeskania
z nezaplatenej istiny a aj z tychto nezaplatenych urokov. Poukézal na uznesenie

Najvyssieho sudu sp. zn. 40bo/143/98. Nasledne Zalobca uviedol prikladny matematicky vypocet droku
z omeskania.

3. Zalovany sa k zalobe nevyjadril.

4.V navrhu na pripustenie zmeny strany sporu, doru¢enom sudu dfia 30.09.2018, Zalobca uviedol, Ze
dria 10.03.2017 bola uzatvorena Zmluva o postupeni pohfadavok €. 0246/2017/CE, ktorej
zmluvnymi stranami su Zalobca ako postupca, Silverside, a. s., so sidlom Plynarenska 7/B, Bratislava -
mestska ast Ruzinov 821 09, Slovenska republika, ICO 50 052 560, spolo&nost zapisana v Obchodnom
registri Okresného sudu Bratislava |, Oddiel: Sa, Vlozka €.: 6261/B, ako postupnik. Predmetom zmluvy
je okrem iného postupenie pohladavky Zalobcu voci Zalovanému, ktora je predmetom tohto konania.
Postupenie pohlfadavky nadobudlo u&innost dfia 10.03.2017. Predmetné postlupenie pohladavky bolo
zo strany zalobcu oznamené Zalovanému pisomnym oznamenim o postupeni pohfadavky. Vzhlfadom
na vySSie uvedené postupca navrhuje, aby postupnik vstupil do konania na jeho miesto a aby sud v
zmysle § 80 zakona €. 160/2016 Z. z. Civilny sporovy poriadok.



5. Uznesenim €. k. 9Csp/1/2017 - 183 zo dfia 16.10.2018 sud vyhovel navrhu Zalobcu na zmenu subjektu
na strane Zalobcu tak, Ze namiesto doterajSieho Zalobcu Slovenska sporiteffia, a.s., Tomasikova 48,
832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653, pravne zastipeného AK Herceg, s. r. 0., so sidlom Kosicka 56,
Bratislava ICO: 35 890 240 bude v konani vystupovat Zalobca Silverside, a. s., so sidlom Plynarenska
7/B, Bratislava- mestska ¢ast’ Ruzinov, pravne zastupeny AK Herceg, s. r. 0., so sidlom KoSicka 56,
Bratislava.

6. Zalobca vo vyjadreni doruéenom stdu diia 21.02.2019 uviedol, Ze Zalovany v dobe od uzatvorenia
zmluvy splatil svoj zavazok len €iasto¢ne, priCom uhradil celkovo sumu vo vySke 776,92 eur. Operacie
s nazvom Vklad na predplatok, Vysporiadanie predplatku/preplatku su operaciami interného charakteru,
pouzivané SLSP na oznacenie operacii, uskutonenych na uvere, ktoré nemodifikovali vySku zostatku
nesplatenej asti Uveru, ale mali €isto informativny charakter, sliZiaci vyhradne len pre ucely SLSP. V
zmysle &l. 5.2 uverovych podmienok sa uhrady Zalovaného zapo itavali nasledovne: splatné poplatky
a naklady SLSP suvisiace s uverom; uroky z omeskania; uroky; istina (kapitalizovana istina - pozn.).
Nakolko Zalovany podmienky pre splacanie Uveru nedodrziaval, SLSP listom zo dfia 14.04.2014 a listom
zo dna 04.04.2016 vyzval Zalovaného na uhradu diZznych splatok, s ktorymi bol v tom ¢ase v omeskani.
Zaroven zalovaného upozornil, Ze ak neddéjde k ich zaplateniu, SLSP vyhlasi mimoriadnu splatnost
Uveru, ¢im nastane splatnost celého Gveru.

Nakolko Zalovany dlZznu sumu napriek vyzvam nezaplatil, SLSP dria 29.04.2016 vyhlasil mimoriadnu
splatnost uveru ku diiu 27.04.2016 a vyzval Zalovaného na zaplatenie pohladavky.

Na zaklade uvedenych skutoénosti zobral Zalobca Zalobu podla § 144 Civilného sporového poriadku
spat v Casti vyCisleného uroku z omeskania v rozsahu 210,08 eur a navrhol, aby sud konanie v tejto
Casti zastavil a zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy vo vyske 9.290,66 eur, urok vo vySke 21,90 %
ro€ne zo sumy 6.000,- eur od 23.6.2016 do zaplatenia, urok z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy
9.038,01 eur od 23.6.2016 do zaplatenia a trov konania.

7. Sud vykonal dokazovanie prednesom pravneho zastupcu Zzalobcu, vysluchom Zalovaného a
oboznamenim s listinnymi dékazmi zaloZenymi v spise.

8. Zalovany pri vysluchu uviedol, Ze zmluvu o splatkovom Uvere, ktora je predmetom Zaloby, so
Slovenskou sporitelfiou uzavrel. Kym mal peniaze, tak uver splacal prevodom z uétu. Ked uz nemal
dostatok financii na splacanie, tak prestal splacat. Ked mohol a dalo sa, tak nie€o zaplatil. Presnu
evidenciu uhrad nema. Nevie teda presne, kofko splatil. Kedy prestal splacat’ nevie, ale bolo to vtedy,
ked sa mu skondila pracovna zmluva a priSiel o zamestnanie. Nevie kedy to bolo. Ani teraz nema
zamestnanie, nedavno zase o zamestnanie priSiel. Spolu s tymto Uverom ma dohromady Styri Uvery.
Tento aver bral asi ako prvy a nebral ho pre seba, ale pre znamu, kamaratku, ktora tiez brala dal$ie avery
pre urcitych ludi, aby tito kupili nejaku nehnutelnost’ a potom ju predali a z tychto penazi by vyplatili
kamaratku aj jeho, vSetky Uvery a eSte by mal aj nie€o navySe. Spodiatku tomu veril, potom uz nie. Ani
sa to nezrealizovalo. Oni peniaze dostali, ale on uz nedostal ni¢. S existenciou mu pomahaju rodicia. V
banke mu vyplatili v hotovosti 6.000,- eur a on ich odovzdal tomu dotyénému ¢&loveku, N. W.J.. Ten bol
trestne stihany aj odsudeny za podvody v suvislosti s tymito uvermi, na ktoré presvedcil viacerych fudi,
aj Zzalovaného s tym, Ze sluboval zhodnotenie penazi. Teraz je v base, predtym nez iSiel do basy, tak
im pomahal splacat tieto avery, teda jemu konkrétne dal parkrat, 3 - 4 mesiace, peniaze na vyplatenie
splatok uverov, ale odkedy je v base, tak mu nedal uz ni¢. Nakoniec to aj vo¢i Zalovanému dopadlo tak,
Ze je tieZ obzZalovany, Ze mu pomahal tie veci robit, teda Ze bol spolupachatel a skonéil s podmienkou.
Chodi na probaény dohlad na tunajsi sud, to ma na 30 mesiacov a tiez musi chodit ku psycholégovi. A's
papierom od psycholéga chodi k probacnej uradni¢ke. Aky ma trest a podmienku, nevie presne uviest,
ale boli tam nejaké roky. V trestnej veci rozhodoval tunajsi sud.

Na poslednom pojednavani Zalovany uviedol, Ze ma viacero exekucii, ktoré s mu strhavané z vyplaty.
Aké konkrétne su to exekucie a v akej vyske, uviest nevie. Do zamestnania nastupil len teraz 18.03.2019,
teraz bude mat prvy mesiac odpracovany, takZe nevie eSte konkrétne, aka vySka mzdy to bude.

9. Pravny zastupca Zalobcu na poslednom pojednavani a pri zavere¢nej reci uviedol, Ze z ich pohladu
nedoslo od Ciastoéného spatvzatia k Ziadnej zmene. Vzhladom na situaciu, v ktorej je zrejme Zalovany,
ktory ma viacero uverov, nebol tento schopny navrhnit nejaké konkrétne sumy v ramci pripadného
mozného mimosudneho rieSenia veci. Vzhfadom na uvedené zotrvava Zalobca na Zalobe v celom
rozsahu.



10. Vykonanym dokazovanim zistil sud nasledujuci skutkovy stav.

11. Pravny predchodca Zalobcu a Zalovany uzavreli dfia 26.06.2013 Zmluvu o splatkovom uvere &.
XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol pravny predchodca Zalobcu Zalovanému Uver vo vyske
6.000,- eur ako Spotrebny Uver na ¢okolvek (druh Gveru) pri type a vySke urokovej sadzby: fixna do
splatnosti, 19,90 % p. a. v defl uzatvorenia Uverovej zmluvy, v ktorej je zohladnena zlava z Urokove;
sadzby vo vySke a za podmienok uvedenych vo Zverejneni; uroku z omeskania: 5% p. a.; spésobe
poskytnutia Gveru: jednorazovo; vyske splatky a splatnosti: 122,09 eur mesacne k 15. dfiu v kalendarnom
mesiaci; splatnostou prvej splatky: 15.08.2013; splatnostou urokov a poplatkov: mesacne, ku diu
splatky v kalendarnom mesiaci; pocte splatok: 120; konec¢nej splatnosti uveru: 15.07.2023; roCnej
percentualnej miere nakladov: 22,14 %; priemernej hodnote RPMN: 16,27 %; celkovej Ciastke spojene;j
s uverom: 14.164,55 eur.

Podla &lanku Il. zmluvy (Poplatky) poplatok za upomienku je vo vyske 25,- eur za kazdu vystavenu
upomienku. DIZnik je povinny banke platit poplatok za poistenie k Uveru vo vysSke 4,13 eur, a to v
pravidelnych splatkach v periodicite a termine splatok uveru. Poplatok za pred€asné splatenie Uveru
a spbsob jeho uréenia je uvedeny v Sadzobniku. Poplatky uvedené v tomto &lanku su platné ku
dfiu podpisu uverovej zmluvy, pri€com akakolvek ich zmena sa riadi uverovou zmluvou, Uverovymi
podmienkami a VOP.

Podra €lanku Ill. bod 3. zmluvy diZznik vyhlasuje, Ze sa oboznamil so su¢astami Uverovej zmluvy, ktorymi
su VOP, Uverové podmienky, Sadzobnik a podmienky uréené Zverejnenim, za ktorych sa bankovy
produkt v zmysle Uverovej zmluvy poskytuje, suhlasi s nimi a zavazuje sa ich dodrziavat. Pre ucely
uverovej zmluvy sa VOP rozumeju V8eobecné obchodné podmienky vydané bankou s uc&innostou
od 01.08.2002 a Uverovymi podmienkami Obchodné podmienky banky pre poskytovanie Gverov a
povolenych pre€erpani privatnym klientom a MIKRO podnikatefom u¢inné od 01.07.2007. DIznik dalej
vyhlasuje, Ze bol bankou informovany o skuto&nostiach podfa § 37 ods. 2 Zakona o bankéach. DIznik
vyhlasuje tiez, Ze pred podpisom tejto zmluvy bol zo strany banky pisomne informovany o zmluvnych
podmienkach podla § 4 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a
pbzickach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, a to prostrednictvom formularu
pre Standardné informacie o spotrebitelskom Uvere.

V Standardnych eurépskych informéciach o spotrebitelskom Gvere je v &asti ,Splatky a pripadné poradie,
v ktorom sa budu splatky poukazovat® pod pismenom a) uvedené - vySka splatky istiny: 122,09 eur,
splatnost prvej splatky istiny: 15.08.2013, pocet splatok istiny: 120, periodicita a splatnost splatok istiny:
mesacne, k 15. diu v kalendarnom mesiaci, kone¢na splatnost uveru: 15.07.2023; a pod pismenom
b) splatnost’ urokov a poplatkov: Uroky za prislusné urokové obdobie a poplatky vypocCitané do dha
splatnosti prvej splatky Uveru su prvykrat splatné ku driu splatnosti prvej splatky uveru, nasledne vzdy
v periodicite a termine splatok uveru.

Termin ,Zverejnenie” je definovany len v bode 2. V8eobecnych obchodnych podmienkach nasledovne:
spristupnenie dokumentu alebo informacie vo verejne pristupnych priestoroch obchodnych miest alebo
prostrednictvom elektronickych sluzieb alebo na internetovej stranke banky alebo inou, po uvahe banky
vhodnou formou, €im dokument alebo informacia nadobuda uginky, ak nie je uréené inak.

Zalobca listom zo dfia 14.04.2014 vyzval Zzalovaného na Uhradu diZznej sumy 377,17 eur do 15 dni od
dorucenia vyzvy, nakolko bol so splacanim predmetnej pohladavky ku driu 31.03.2014 v omeSkani.
Zalobca listom zo diia 04.04.2016 vyzval Zalovaného na uhradu dlznej sumy 3.272,21 eur do 15 dni odo
dfia doru&enia vyzvy, nakolko bol so splacanim predmetnej pohlfadavky ku diu 01.04.2016 v omeSkani.
Zalobca listom zo diia 29.04.2016 oznamil zalovanému vyhlasenie mimoriadnej splatnosti iveru ku dfu
27.04.2016, nakolko nastal pripad porusenia v zmysle bodu 8.1 pism. a) Produktovych obchodnych
podmienok pre hypotekarne a splatkové uvery Slovenskej sporitelne, a.s., s u€innostou od 01.01.2015.
Zaroven ho vyzval na uhradu sumy 9.226,05 eur do 15 dni. List bol Zalovanému doru€eny dfia
05.05.2016.

12. Podla § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi. O Ciasto€nom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

13. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dbjde k spatvzatiu zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejedanie sporu podla § 168 alebo
pojednavanie.



14. Sud podla citovanych zakonnych ustanoveni konanie na navrh Zalobcu a so suhlasom Zalovaného
CiastoCne zastavil tak, ako je uvedené vo vyroku I. Predmetom konania tak zostalo zaplatenie sumy vo
vySke 9.290,66 eur, urok vo vyske 21,90 % ro¢ne zo sumy 6.000,- eur od 23.06.2016 do zaplatenia, Urok
z omeSkania vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 9.038,01 eur od 23.06.2016 do zaplatenia a trov konania.

15. Podfa § 497 Obchodného zakonnika (Zakon €. 513/1991 Zb.) zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel,
Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do ur€itej sumy a diznik sa
zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky vratit’ a zaplatit' aroky.

16. Podla § 488 a nasl. Oblianskeho zakonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého
veritelovi vznika pravo na plnenie a diZznikovi vznika povinnost’ splnit zavazok. Zavazky vznikaju najma
2o zmluy, zo spOsobenej Skody, z bezddvodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v
zékone.

17. Podla § 52 ods.1 Obgianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

18. Podfa § 52 ods.2 Obc¢ianskeho zékonnika, ustanovenia o spotrebitefskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia, upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

19. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

20. Podla § 52 ods.4 Obcianskeho zakonnika spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

21. Podla § 53, ods. 6 Obcianskeho zakonnika (v zneni u€innom od 01.03.2012 do 30.09.2015), ak
predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefiaznych prostriedkov, nesmie odplata podstatne
prevySovat odplatu obvykle poZzadovanu na finanénom trhu za spotrebitelské Gvery v obdobnych
pripadoch. Pri posudzovani obdobnosti pripadov sa prihliada najma na finanénu situaciu spotrebitela,
spbsob a mieru zabezpec€enia jeho zavazku, objem poskytnutych pefiaznych prostriedkov a lehotu
splatnosti.

22. Podla § 39 Ob¢ianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom,
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

23. Z predlozenych listinnych dbkazov nesporne vyplyva, Ze zmluva uzavretd medzi pravnym
predchodcom Zalobcu a Zalovanym je zmluvou spotrebitelskou, preto sud musi ex offo skumat, &i
zmluva nebola dojednana v rozpore s ustanoveniami Zak. €. 129/2010 o spotrebitel'skych Uveroch a ust.
§ 52 a nasl. Obgianskeho zakonnika, v ktorych su upravené nalezitosti spotrebitelskych zmlav.

spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov (dalej len zakon o spotrebitel'skych Uveroch),
zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

25. Podla § 9 ods. 2 zdkona o spotrebitel'skych Uveroch zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem
vSeobecnych nalezitosti podfa Obcianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/1964/40/>18) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI> musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,



b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informacie o pravach podla § 15  <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20130610.html> a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského uaveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom
splateni spotrebitelského Gveru a spdsob urCenia vysky poplatku za splatenie spotrebitel'ského
Uveru pred lehotou splatnosti podfa § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20130610.html>,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny drok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20130610.html>, ako aj o vyske uroku za den alebo o spdsobe jej vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20130610.html>,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnu k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmlI> za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou



hodnotou ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisluSny spotrebitelsky Uver pri zmluvach o
spotrebitel[skom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty
ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota rocne;j
percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.

26. Podla § 11 ods. 1 zakona o spotrebitelskych uveroch poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezuroCny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Gvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI>,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmlI>, r) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI> a y) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20130610.html>,

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podfa § 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI> alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

27. Podla § 11 ods. 2 zakona o spotrebitelskych uveroch ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou
podla § 7 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.html>, nie je
opravneny vyZzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského uveru. V pripade
hrubého poruSenia povinnosti podfa § 7 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20130610.html> sa uver povazuje za bezurony a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie
povinnosti podla § 7 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI>
sa povazuje posudzovanie schopnosti splacat uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez nahliadnutia do prisluSnej databazy udajov o
spotrebiteloch na ucely posudzovania ich schopnosti splacania uverov.

28. Zakon o spotrebitelskych uveroch v ustanoveni § 9 ods. 2 presne definuje, aké obligatérne obsahové
nalezitosti musia byt uvedené v zmluve o spotrebitelskom Uvere, pricom tieto musia byt vymedzené
dostatoCne jasne, zrozumitelne a jednoznalne tak, aby nebola Ziadna pochybnost o tom, o ktoru
obsahovu naleZitost zmluvy o Uvere ma ist. Konkrétne v § 9 ods. 2 pism. k) uvadza, Ze zmluva o
spotrebitelskom Uvere musi obsahovat vySku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov.
Primarnemu ucelu pravnej Upravy obsiahnutej v ustanoveni § 9 ods. pism. k) predmetného zakona v3ak
zodpoveda len taky vyklad, ktory kazdy z atributov vyjadrenych v zakone slovami ,vySka, poCet a terminy
splatok® viaze ku kazdej z tam uvedenych zloZiek spotrebitelského Uveru majuceho sa v kone€nom
dosledku zaplatit, teda ako k istine, tak i k irokom a tieZ k poplatkom. Naplneniu uvedeného ucelu preto
neméze ucinit zadost zmluva uvadzajuca uvedenie celkovej vySky mesacénej splatky, neobsahujuca
aj vycislenie Ciastkovych sum reprezentujucich jednotlivé Ciastkové polozky, o je napriek odchylnosti
takejto Upravy spotrebitel'skych tverov od Upravy uverov vSeobecne prave dokazom zvySenej pozornosti
venovanej ochrane spotrebitela.

Pre v8etky spotrebitelské spory, v ktorych sa rieSi otazka, ¢i ma zmluva o spotrebitelskom lvere
obsahovat’ splatky v €leneni na splatky istiny, splatky urokov a splatky poplatkov alebo nie, ako aj
otazka, kedy sa povazuje spotrebitelsky Uver za bezuroény a bez poplatkov, je skuto€nost, Ze Smernica
Rady 93/13/EHS zakotvuje tzv. Uplnd harmonizaciu Uplne irelevantna, pretoZze Slovenska republika
pri implementéacii smernice do Zakona o spotrebitelskych Gveroch povinnost tzv. Uplnej harmonizacie
porusila. To, Ze Sudny dvor Eurépskej Unie vo veci C-42/2015 potvrdil, Ze smernica sa ma vykladat' tak,
Ze Clenské Staty nesmeli zachovat ani zaviest vo svojom vnutrostatnom prave ustanovenia, ktoré sa
odchyluju od ustanoveni tejto smernice je bezvyznamné, pretoze v tomto konkréthom pripade islo o
vnutrostatne pravo nad ramec smernice, ak vo svojej vnutrostatnej pravnej uprave vyZaduje v zmluve
o spotrebitelskom uvere uvadzat vySku, pocet a terminy splatok istiny, drokov a inych poplatkov. Ak by
slovensky zakonodarca chcel vyjadrit' to isté, o poZaduje smernica, ktora navySe obsahuje poziadavku
tzv. Uplnej harmonizacie, je zrejmé, Ze by pouzil taku istd terminoldgiu ako pouziva smernica. AvSak
slovensky zakonodarca takuto terminoldgiu nepouZil, ale k terminu ,splatky“ pridal slova ,istiny, urokov
a inych poplatkov.

V takomto pripade dochadza ku kolizii obsahového znenia Zakona o spotrebitelskych Uveroch a
Smernice Rady 93/13/EHS, ktoré ma za nasledok sprisnenu pozZiadavku slovenského zakonodarcu



na uvedenie Clenenia splatok spotrebitela v zmluve o spotrebitelskom Uvere, a to konkrétne na istinu,
uroky a poplatky. Priama aplikacia ustanoveni smernice v8ak prichadza do uvahy len subsidiarne ako
ultima ratio vtedy, ak eurokonformny vyklad problematického vnatrostatneho ustanovenia nie je mozny.
Priama aplikacia ustanovenia smernice vSak nesmie mat za nasledok uloZenie povinnosti fyzickej alebo
pravnickej osobe, to znamena, Ze smernica nikdy nemdze mat horizontalny ani obrateny vertikalny
priamy uc&inok. V tejto suvislosti odvolaci sud zarover dodava, Zze ak by vykladal vnutrostatne pravo
eurokonformne, pridrZiaval sa obsahového znenia smernice a od dodévatela nevyZadoval Clenenie
splatky na istinu, uroky a poplatky, upustil by tak od zakonnej pozZiadavky, ¢o by malo za nasledok
vyklad vnutro$tatneho prava contra legem a prekrocenie limitov uplatnenia nepriameho u¢inku smernice,
pricom takyto postup je nepripustny.

V neposlednom rade je potrebné si uvedomit, Ze Sudny dvor Eurdpskej unie vyklada jedine a vylu¢ne
pravo Eurépskej unie a ako taky nikdy nie je opravneny poskytovat' vyklad prava vnutrostatneho. V
sulade s vysSie uvedenym Sudny dvor Eurdpskej unie aj vo veci C-42/15 poskytol vyluéne vyklad
Smernice a v Ziadnom pripade sa nemohol a ani sa nevyjadroval k vykladu Zakona o spotrebitel'skych
uveroch.

Absenciu obligatérnych obsahovych nalezZitosti v zmluve o spotrebitelskom uUvere postihuje zdkonodarca
sankciou bezuro€nosti a bezpoplatkovosti Uveru v zmysle ust. § 11 ods. 1 pism. b) Z&kona o
spotrebitelskych Uveroch, v dbésledku ¢oho vznika dodavatelovi pravo na vratenie sumy v rozsahu
skuto&ne poskytnutého averu.

(Rozsudok Krajského sudu v PreSove zo diia 29.10.2018, sp. zn. 2C0/49/2018)

29. Podla citovanych zdkonnych ustanoveni zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch sa
poskytnuty spotrebitelsky Uver povazuje za bezuro&ny a bez poplatkov (§ 11 ods. 1 pism. b/), nakolko
neobsahuje néleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. k) - vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych
poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom
s rbznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uUveru na ucely jeho splatenia. Na zaklade udajov
uvedenych v zmluve o Uvere nie je zrejmé, aka Cast splatky sa zapocitava na istinu, Uroky a iné poplatky.
V zmysle citovaného zakonného ustanovenia totiZz v zmluve musia byt rozliSené splatky istiny, urokov a
inych poplatkov, teda nepostacuje, ak je uvedena len suma predstavujuca suhrn splatok istiny, urokov a
inych poplatkov. (rozsudok Krajského sudu PreSov zo dfia 27.11.2014 sp. zn. 7C0/220/2014). Naviac v
Standardnych eurépskych informéciach o spotrebitelskom tvere st splatky v sume 122,09 eur oznadené
vyslovne ako splatky istiny.

Predmetny spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov aj podla § 11 ods. 2 citovaného
zakona o spotrebitelskych uveroch, nakolko pravny predchodca Zalobcu neposudzoval schopnost
splacania uveru vzhladom na udaje o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitefa resp. bez
nahliadnutia do prislusnej databazy udajov o spotrebitefoch na ucely posudzovania jeho schopnosti
splacania uverov.

30. Podrla § 517 Obcianskeho zakonnika dIznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani a ak
ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlznika popri plneni Uroky
z omeskania. Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, v zneni u€innom od 1.2.2013, vyska urokov omeskania je o pat percentudlnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penfazného dlhu. V rozhodnom obdobi bola urokova sadzba ECB v hlavnych refinanénych
operaciach 0,00 %, takze zakonny Urok z omeskania predstavoval 5 % ro¢ne.

31. Na z&klade zisteného skutkového stavu a citovanej pravnej Upravy s poukazanim na skuto€nosti
uvedené v bode 29. sud Zalobe Zalobcu vyhovel v Casti zaplatenia sumy 5.223,08 eur, ktoru tvori
nezaplateny rozdiel medzi poskytnutym uverom 6.000,- eur a doposial zaplatenou sumou 776,92 eur
a dalej sud priznal Zalobcovi k tejto sume zakonnu vySku Uroku z omeSkania 5 % ro¢ne za dobu
omeskania od 21.05.2016 (05.05.2016 bola doru€ena vyzva Zalovanému na zaplatenie dlZnej sumy v
lehote 15 dni) do zaplatenia, pretoze v tejto vyhovujucej Casti je uplatneny narok Zzalobcu dévodny a ma
oporu v zakone (vyrok Il.). V prevysujucej Casti sud Zalobu zamietol (vyrok Il1.).

32. V zavere sud poznamenava nasledovné.

Pokial ide o vyhlasenie Zalovaného - spotrebitefa v ¢lanku Ill. bod 3. zmluvy - tento bod de facto
prenasa na spotrebitela dékazné bremeno v otazke skuto&ného a riadneho oboznamenia sa s VOP,
Uverovymi podmienkami, Sadzobnikom a podmienkami uréenymi Zverejnenim. Prave skryté prenesenie



dbkazného bremena ma pre spotrebitefov neprijatefny u€inok vo vztahu k potencidlnemu uplatneniu
jeho prav na sude a u inych Statnych organov, kedze spotrebitelia uz len v désledku predmetnej zmluvne;j
podmienky mozu byt odradeni od pripadného podania podnetov alebo navrhov Statnym organom.
Clanok Il. zmluvy (Poplatky) znamena, Ze poplatky sa méZu menit a s tymito zmenami sa ma sam
oboznamit' (Clanok Ill. bod 4.) Zverejnenim. Definicia Zverejnenia je tiez nejasna a zavadzajuca,
jednoznalne vytvarajica nerovnovahu v neprospech spotrebitefa, kde su vymenované vSeobecne
viaceré moznosti s neuzavretym vypoc&tom - ,.....alebo inou, po uvahe banky vhodnou formou.... .
Pokial ide o celkovu vysku ndkladov - ,Celkovu Ciastku spojenu s uverom® (14.164,55 eur), aj tohto
ustanovenia sa dotyka neurcitost’ a nezrozumitelnost zmluvnej podmienky a rozpor so zdkonom. V
ramci delenia pravnych ukonov podfa kritéria odplatnosti je Uver odplatnym

pravnym ukonom. Odplatu za hlavny predmet plnenia predstavuju uroky. TieZ sa im zvykne hovorit cena
uveru, alebo odplata. Ak preto Zalovany naformuloval zmluvu tak, Ze sa ma platit celkova iastka spojena
s uverom v uvedenej vySke a urok, nie je jasné, Co je celkova Ciastka. Zo splatok (ako je uvedené
vysSie), v rozpore so zdkonom, nie je jasné, v akej vyske su splatky istiny a v akej vyske splatky urokov
(§ 9 ods. 2 pism. k) zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch).

Pri poskytnutej sume Uveru 6.000,- eur bola ur€ena celkova Ciastka spojena s Uverom v sume 14.164,55
eur. Na Zalovaného sa vztahuju zakonné ustanovenia § 52 a nasl. Obcianskeho zakonnika, pretoze ide
o spotrebitela a v danom pripade maju prednost predpisy Obc&ianskeho zakonnika. Dojednana vyska
sumy, ktoru mal Zalovany za poskytnuty uver Zalobcovi vratit' ¢ini 136 %, ide teda o plnenie, ktorého
majetkova hodnota je vzhladom na vzdjomné plnenie v hrubom nepomere.

33. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

34. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

35. Podla § 262 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

36. V zmysle citovanych zakonnych ustanoveni sud priznal pomerne UspesnejSiemu zalobcovi vodi
Zalovanému nahradu trov konania v rozsahu 9,96 %, po odpoditani jeho neuspechu - 45,02 % od
Uspechu - 54,98 %.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo

k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vySSie uvedenu, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinnost uvedena vo vyrokovej asti tohto rozsudku nebude plnena dobrovolne, méze opravneny
podat navrh na vykon exekucie podfa osobitného zakona (Exekuény poriadok).



