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Uznesenie

Okresny sud Rozfava vo veci maloletého R. B., M.. XX. XX.XXXX, zastupeného koliznym opatrovnikom
Mgr. Martinou FaSkovou, vy$8ou sudnou uradniCkou tunajSieho sudu, dietata rodi¢ov J. B., M..
XX XX XXXX, Q. L. XX, XXX XX M. P. a L. B., M.. XX.XX.XXXX, Q. L. XX, XXX XX M. P,, A..C.. F. U.
N.M. XX, XXX XX B., na navrh Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Rozfava, Safarikova 112, 048 01 Rozfava, o vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Okresny sud Roznava doCasne zveruje maloletého R. B., M.. XX.XX.XXXX do Ustavnej starostlivosti
Reedukacéného centra Mlynky - Biele Vody do pravoplatného rozhodnutia vo veci same;j.

Il. Toto uznesenie je vykonatelné dfiom jeho vyhlasenia.
odovodnenie:

1.  Na tunajSom sude prebieha konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletym v
Reedukaénom centre Mlynky - Biele Vody a o uréenie vyZivného zo strany rodiéov na navrh Ustredia
prace socialnych veci a rodiny, Uradu préace socialnych veci a rodiny v RoZfiave.

Sud pojednavanie vo veci dia 28.03.2019 odro€il, lebo matka sa na pojednavanie bez ospravedinenia
nedostavila a otec maloletého je vo vykone trestu odriatia slobody.

2. Navrhovatel Ustredie prace socialnych veci a rodiny, Urad prace socialnych veci a rodiny Rozhave
dfia 25.03.2019 vo veci maloletého podal navrh na vydanie neodkladného opatrenia, ktorym Ziada
nariadit matke, aby maloletého syna do¢asne odovzdala do Ustavnej starostlivosti Reeduka&ného centra
Mlynky Biele Vody. Navrhovatel tento ndvrh odévodnil tym, Ze na zdklade rozsudku tunajSieho sudu
7P/182/2018 - 32 zo diia 18.09.2018 malolety je umiestneny v Reedukacnom centre Mlynky - Biele
Vody, kde vykonava nariadené vychovné opatrenie za u€elom zabezpec€enia jeho odbornej diagnostiky v
trvani 6 mesiacov. Rozsudok je pravoplatny od 01.10.2018 a dfia 01.04.2019 uplynie obdobie ulozeného
vychovného opatrenia. Vychovné opatrenie vdak nad maloletym neplini svoj u€el a nie su podmienky
preto, aby sa vratil do rodinného prostredia matky.

Dria 10.01.2019 bolo im doru¢ené oznamenie v ktorom sa uvadza, Ze malolety dna 29.12.2018 v
no¢nych hodinach napadol pomocného vychovavatela a to tak, Ze mu striekol dezodorant do oblasti
tvare a o€i, ¢im ho chcel omraclit a zneskodnit bitkou za pomoci dalSich 6smich chovancov zariadenia.
Podla vypovede chovancov chceli vychovavatela zbit, zobrat mu kluce, zatvorit ho do miestnosti,
odomknut miestnost pre vychovavatelov, kde sa nachadzali klu¢e od sluzobného vozidla a od vozidla
vychovavatela a tieto auta chceli odcudzit’ a vyuzit na utek. Bola privolana policajna hliadka z OO PZ
Nalepkovo, lebo napadnutému vychovavatelovi sa podarilo privolat pomoc a uteku chovancov zabranit.
Voci maloletému je vznesené obvinenie za zloCin lupeze. Je teda nadalej nevyhnutné, aby malolety
zotrval v Ustavnej starostlivosti.

3. Skuto&nosti uvedené v navrhu vyplyvaju aj zo spisu tunajsieho sudu 7P/182/2018. Je preukazané, Ze
vySSie uvedenym rozsudkom bolo nariadené nad maloletym vychovné opatrenie, jeho do¢asné odnatie



zo starostlivosti rodiCov za u€elom zabezpelenia jeho odbornej diagnostiky, pobytom v zariadeni,
ktoré vykonava odbornu diagnostiku v Reedukaénom centre Mlynky - Biele Vody na dobu 6 mesiacov
od pravoplatnosti rozsudku. Rozsudok nadobudol pravoplatnost' 01.10.2018, teda 01.04.2019 uplynie
lehota 6 mesiacov na ktort dobu bolo uvedené vychovné opatrenie nariadené. Z tychto dévodov preto
sud navrh navrhovatefa povazoval za dévodny a v sulade s ustanovenim § 367 ods. 1 az 4 Civilného
mimosporového poriadku neodkladnym opatrenim nariadil aby malolety do pravoplatného rozhodnutia
sudu v tejto veci bol doCasne umiestneny v Ustavnej starostlivosti v uvedenom zariadeni.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podrla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil
skutocny stav veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).
V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).



