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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudvcom JUDr. Silviou Sviderskou v spore ialvobcu: Intrum Slovakia
s.r.o., Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zastupeného: JUDr. Jan Soltés, advokat, Mytna
48, 810 00 Bratislava, proti zalovanej: M. U., O.. XX.XX.XXXX, bytom B. XXX, o zaplatenie sumy 78,96
€ takto

rozhodol:
|. Zalovanaje povinnéa zaplatit zalobcovi sumu 31,76 €, Grok z ome$kania Vo vyske
8,05 % ro€ne zo sumy 71,76 € od 31.03.2015 do 06.12.2018, urok z omeskania vo vySke
8,05 % ro€ne zo sumy 51,76 € od 07.12.2018 do 12.02.2019, urok z omeskania vo vySke

8,05 % ro¢ne zo sumy 31,76 € od 13.02.2019 do zaplatenia a to vSetko v mesacnych splatkach po 10
€, splatnych vzdy do 30. diia toho ktorého mesiaca, po¢nuc pravoplatnostou rozsudku, pod nasledkom
straty vyhody splatok.

II. V prevySujucej Casti konanie zastavuje.

lll. Zalovand je povinna zaplatit Zalobcovi trovy konania vo vyske 82 % s tym, Ze o konkrétnej
vyske trov konania rozhodne sid samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Pévodny Zalobca (V8eobecna uverova banka, a.s.) sa podanou Zalobou domahal voli Zalovanej
zaplatenia sumy 78,96 € spolu s prisluSenstvom. Podanie Zaloby odévodnil tym, Ze Zalobca a Zalovana
uzatvorili spolu diia 18.11.2011 zmluvu o pdzicke evid. &. XXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalobca
Zalovanej pdziCku vo vySke 697 € (,Cena na splatky“ alebo ,P&Zicka - finanéné plnenie®) na kupu
spotrebného tovaru blizsie $pecifikovaného v zmluve. Kipna cena tovaru bola 774 €. Zalovana pri
podpise zmluvy uhradila akontaciu vo vySke 77 € a na zvySok kupnej ceny Zalobca poskytol Zalovane;j
pbdzicku podfa uvedenej zmluvy o pézicke. Podla zmluvy o péZiCke mala Zalovana splacat p6zicku v
pravidelnych 45 mesacnych splatkach v sume 20 €, a to az do celkovej sumy p&zi€ky vo vySke 900 €
(bez akontacie). Do podania Zaloby uhradila Zalovana z vy$Sie uvedenej zmluvy sumu (bez akontéacie)
820 €. Vzhladom na to, Ze Zzalovana porusila svoju povinnost splacat poskytnutd pézic¢ku resp. jednotlivé
povinné splatky riadne a v€as t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, Zalobca dia 27.01.2015
listom - predzalobna upomienka, vyzval Zalovanu k uhrade diznych splatok a Zalovanu upozornil
na moznost vyhlasenia splatnosti celého uveru. Nakofko k uhrade diZznych splatok ani v dodatoCne
poskytnutej lehote nedoslo, Zalobca dfia 19.03.2015 aver zosplatnil, o €om bola Zalovana informovana
listom zo dna 25.03.2015 - ,Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru®. Do dnedného dna
Zalovana dizné splatky neuhradila. Celkovy dih Zalovanej ku driu podania Zaloby predstavuje sumu
78,96 €. Zalobca si zaroven uplatnil zakonné droky z omeskania a to od Siesteho diia nasledujuceho
po Oznameni o vyhlaseni okamZitej splatnosti, nakolko oznamenie bolo zaslané obyCajnou listovou

zasielkou. Zmluvnu pokutu v sume 14,61 €, si Zalobca v tomto konani neuplatriuje. Ku dfiu podania



Zalobného navrhu mala Zalovana uhradit sumu 968,76 €. Uvedenu sumu (dalej ako ,istina“) tvori: sucet
predpisanych splatok do zosplatnenia dihu (720 €) a suma po zosplatneni (171,76 €), pricom vysledna
suma zahffia aj akontéciu (77 €). Ku dfiu podania Zalobného navrhu Zalovana uhradila sumu 897 €.
Uvedena suma zahffia akontaciu vo vyske 77 € a celkovd sumu vykonanych uhrad vo vySke 820 €, ktoré
su riadnymi splatkami poskytnutého finanéného plnenia. Su¢astou pohladavky Zalobcu su aj naklady,
ktoré mu vznikli v suvislosti s vymahanim pohladavky, ktoré si Zalobca v tomto konani uplatiiuje vo vyske
7,20 €. Na zaklade vysSie uvedeného, celkovu vySku dlznej sumy Zalovanej ku dfiu podania navrhu
tvori: istina (bez akontacie) + naklady na vymahanie - prijaté uhrady (bez akontacie) = zalovana suma
(891,76 € + 7,2 € - 820 € = 78,96 €).

2. Zalovana potvrdila, Ze podpisala zmluvu o poZitke zo diia 18.11.2011. Pouké&zala na svoju nepriaznivu
finanénu situaciu.

3. Na zaklade podaného navrhu na zmenu strany sporu sud uznesenim €. k. 8Csp/2/2018-26
zo dia 22.05.2018 pripustil, aby z konania na strane zalobcu vystupila spoloénost VSeobecna Gverova
banka, a.s., so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155 a na jej miesto do konania
vstupil ako Zalobca Intrum Slovakia s.r.o., Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154.

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom Zalovanej, oboznamenim sa so Zalobou, zmluvou o p6zi¢ke
zo dnia 18.11.2011, oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru, prehladom splatok a uhrad,
pisomnym vyjadrenim pravneho zastupcu Zalobcu a na zaklade takto vykonaného dokazovania zistil
nasledovny skutkovy stav:

5. Pravny predchodca Zalobcu a Zalovana uzavreli dfia 18.11.2011 Zmluvu o pdzi¢ke evidenéné Cislo
XXXXXXXX, predmetom ktorej bolo poskytnutie p6Zicky zalovanej v celkovej vyske 900 € na kupu tovaru
- nabytku (spalne). Kupna cena tovaru bola vo vyske 774,00 €. VySka finanéného plnenia poskytnutého
Zalovanej predstavovala sumu 697 €. Zalovana pri podpise zmluvy uhradila akontéciu vo vyske 77,00 €.
Zalovana sa zaviazala p6zi¢ku splatit v pravidelnych mesaénych splatkach po 20 € v celkovom podte 45
splatok. Medzi zmluvnymi stranami bola dohodnuta ro€na urokovéa sadzba 12,43 % a priemerna hodnota
RPMN predstavovala vySku 45,66 %. Celkové naklady spotrebitela boli vo vySke 203 €. Termin konecénej

splatnosti bol dohodnuty na mesiac november 2015.

6. Zalovana do podania Zaloby v prospech Zalobcu uhradila sumu 897 € pozostavajlcu zo zaplatene;
akontacie vo vySke 77,00 € a z uhradenych splatok vo vyske 820 €.

7. Listom - predZalobnou upomienkou zo dfia 27.02.2015 pévodny veritel upozornil Zalovanu, Ze eviduje
voci nej nedoplatok na splatkach v celkovej vySke 60,00 € a poZiadal ju o jeho bezodkladné uhradenie.
Zaroven uviedol, Ze ak do 05.03.2015 nedéjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci 11/2014 bude
opravneny uver zosplatnit.

8. Povodny veritel listom zo dna 25.03.2015 oznamil Zalovanej, Ze jej dlh z Uverovej zmluvy ¢&.
XXXXXXXX sa stal splatnym v celom rozsahu, z dévodu neuhradenia dlznych splatok v lehote
stanovenej v predZalobnej upomienke.

9. Zalovana vo svojej vypovedi potvrdila, Ze podpis na zmluve zo dfia 18.11.2011 je jej, nepaméta si
uz, aby kupovala spalfiu. Zalovana predlozila sidu k nahliadnutiu potvrdenie U.. Z. F., psychiatra, podla
ktorého je menovana v lie€be ambulancie pre diagnézu demencia pri Alzheimerovej chorobe so skorym
zaciatkom. Uviedla, Ze je invalidna déchodkyna s dochodkom okolo 200 €. Jej prijem nie je postadujuci
na zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb. Musia jej financne vypomahat’ deti. Len hypotéka Cini
300 €, poplatky za byvanie okolo 80 €. Ma zvySené vydavky na lieky viac ako 20 € mesacne.
Byva v spolo¢nej domacnosti s dcérou a jej rodinou. Dcéra momentalne nema Ziaden prijem, jej manzel
pracuje, ma finan¢ny prijem.

10. Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 28.02.2019 vzal Zalobca Zalobu spat’ v ¢asti o zaplatenie
sumy 7,20 € s prisluSenstvom titulom nakladov na vymahanie pohladavky a Ziadal konanie v tejto Casti
zastavit. Z dévodu uhrad zo strany Zalovanej, ku ktorym doslo pocas sudneho konania vzal Zzalobu spat
v &asti o zaplatenie sumy 40 € s prislichajlicim Grokom. Zalovana vykonala v prospech Zalobcu thradu
vo vySke 20 € diia 06.12.2008 a uhradu vo vyske 20 € dna 12.02.2019.



11. V zmysle § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch (dalej len zédkon o
spotrebitelskych uveroch), spotrebitelskym uverom na uc€ely tohto zakona je doCasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

12. Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitefskych Uveroch zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Oblianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit



Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

13. Podla § 52 ods. 1 a ods. 2 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obc&ianskeho zdkonnika (dalej len ,,Obgiansky
zakonnik®) platného a ucinného v rozhodnom obdobi, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné.

14. Podla § 52 ods. 3 a ods. 4 Obc&ianskeho zdkonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a
plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitelom je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu
svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti.

15. Podla § 53 ods. 1 az ods. 3 Obcianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia,
cenu plnenia alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne dojednané
zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost oboznamit sa pred
podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné
ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebiteflom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.

16. Podla § 53 ods. 5 Obc&ianskeho zakonnika, neprijatelné podmienky upravené v
spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

17. Podla § 53 ods. 6 Obcianskeho zakonnika, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie
penaznych prostriedkov a nejde o spotrebitelsky uver podla zakona o spotrebitelskych
uveroch, nesmie odplata podstatne prevySovat odplatu obvykle pozadovanu bankami za spotrebné
uvery v mieste bydliska spotrebitela a v Ease uzavretia zmluvy.

18. Podla § 54 ods. 1 a ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zédkona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie.
V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

19. Podla § 657 Obcianskeho zakonnika zmluvou o p&zi¢ke prenechava veritel diznikovi veci uréené
podla druhu, najma peniaze, a dlznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovhakého
druhu.

20. Podla § 559 ods. 1 a ods. 2 Obcgianskeho zakonnika splnenim dlh zanikne. DIh musi byt spineny
riadne a vcas.

21.V zmysle § 524 ods. 1, ods. 2 Obcianskeho zdkonnika veritel méZe svoju pohfadavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

22. Podla § 517 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, ak diznik ktory svoj dih riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo



od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

23. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

24. Podla § 10c nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vySka urokov z omeskania
sa riadi podfa predpisov u¢innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po 31. januari 2013.

25. Podla § 3 ods. 1 a 2 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vy3sSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.
Ak sa pocas trvania omeskania zmeni zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky a ak je to
pre veritela vyhodnejSie, vySka urokov z omeskania je o 7 percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu prislusného kalendarneho polroka,
v ktorom trva omeskanie; tato zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky sa pouzije po€as
celého tohto polroka je dvojnasobok urokovej sadzby ur€enej Narodnou bankou Slovenska platnej k
prvému difiu omeskania s plnenim pefiazného zavazku.

26. Sud zistil, Ze zmluva o pdzi¢ke uzatvorena medzi Zalobcom a Zalovanou je zmluvou spotrebitelskou.
Pre spotrebitelski zmluvu je charakteristické, Ze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s
dodavatelom, ktorym je najCastejSie predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil
dodavatel, pricom spotrebitel nema moznost tieto podmienky individudlne ovplyvnit. Obciansky
zakonnik podrobnejSie Specifikuje videobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych
zmluvéach a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia v zmluvach, ktoré spésobuju nerovnovéhu
v pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela su neprijatelné a preto neplatné. Vychadza sa
z toho, Ze predovSetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu s dodavatefom, od ktorého sa
oCakava, Ze vzhfadom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade
s poctivym pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, Ze dodavatel ma vedomosti a skusenosti a
oproti spotrebitelovi vystupuje ako zvyhodneny u€astnik zmluvného vztahu zalozeného spotrebitelskou
zmluvou. Pokial dodavatel pozaduje od spotrebitela sankciu za poruSenie jeho zmluvnych povinnosti a
tato je v nepomere k jeho plneniu, je neplatna.

27. Zmluva uzavreta medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou je zmluvou spotrebitelskou aj
v zmysle zakona o ochrane spotrebitefla, pri¢om tento vyklad je v sulade aj s komunitarnou Upravou
ochrany spotrebitela v zmysle smernice Rady 93/13/EHS zo dia 5.4.1993 o nekalych podmienkach v
spotrebitelskych zmluvach, v zmysle zakona o spotrebitelskych uveroch a v zmysle § 52 Obcianskeho
zakonnika.

28. Sud mal na zaklade vykonaného dokazovania za preukdzané, ze na zaklade zmluvy o pézicke
bola Zalovanej poskytnuta suma vo vyske 697,00 €. Celkova suma p6zi¢ky predstavovala sumu 900 €.
P&ZiCku sa Zalovana zaviazala splatit' v 45 splatkach vo vySke 20 € mesacéne. V jednotlivych splatkach bol
zahrnuty aj urok z péZicky dohodnuty vo vySke 12,43 % ro€ne. Z predloZenych listinnych dékazov
mal sud potvrdené, Ze v prospech pdvodného veritefa Zalovana uhradila do podania zaloby mesacéné
splatky v celkovej sume 820 € a pri podpise zmluvy akontaciu vo vySke 77,00 €. Nakolko Zalovana
neuhradila pédvodnému veritelovi riadne a v&as splatky, pévodny veritel po marnej vyzve Zalovanej na
uhradu diznych splatok, uver zosplatnil, o Eom bola Zalované informovana listom zo dna 25.03.2015. Do
zosplatnenia Uveru Zalovana uhradila 36 splatok, t.j. sumu 720 € (36 x 20 €). Po zosplatneni Uveru dlh
Zalovanej ¢inil 171,76 €, priCom Zalovana po zosplatneni Gveru vykonala dalSie uhrady spolu v sume
100 €. DIh zalovanej teda ku driiu podania Zaloby predstavoval sumu 71,76 € (bez povodne uplatnenych

nakladov na vymahanie).

29. PocCas konania v zmysle zmluvy o postupeni pohladavky bola nasledne pohladavka postipena na
Zalobcu, a preto je Zalobca v tomto konani aktivne legitimovany.



30. Po podani Zaloby Zalovana zaplatila Zalobcovi sumu 40 € (dria 06.12.2018 vykonala platbu vo vyske
20 € a dna 12.02.2019 dalSiu platbu vo vyske 20 €).

31. Vzhladom na vykonané Uhrady zalovanej v priebehu konania, vzal Zalobca Zalobu v Casti o
zaplatenie sumy 40 € s prisluSenstvom spat. Zalobca vzal Zalobu spat’ aj v €asti o zaplatenie sumy 7,20
€ s prisluSenstvom titulom nékladov na vymahanie pohladavky.

32. Podla § 144 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*) Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

33. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

34.V zmysle § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

35. Vzhladom na vy$Sie citované zdkonné ustanovenia a na skuto€nost, Ze Zalobca zobral svoju Zalobu
spat’ v Casti o zaplatenie 40 € s prisl. a v asti o zaplatenie 7,20 € s prisl. pred za¢atim pojednavania,
sud konanie v tejto Casti zastavil.

36. Sud sa v danom pripade zaoberal vySkou ro¢nej urokovej sadzby, ktora bola dohodnuta vo vyske
12,43 % rocne. Z internetovej strdnky NBS sud preveroval urokové miery podobného uveru v bankach
a zistil, Zze pri spotrebitelskom uvere so splatnostou od 1 do 5 rokov v obdobi november
2011 Cinil urok 12,86 % p.a. Z toho je zrejmé, Ze urok dohodnuty medzi u€astnikmi v danom pripade
nepresahuje Urokovu mieru v dobe dojednania obvyklua.

37. Sud ma za to, Ze predmetna zmluva spifia nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere v zmysle
ustanovenia § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch. Sud preto opravnenej Zalobe Zalobcu vyhovel
a zaviazal Zalovanu na zaplatenie sumy 31,76 €.

38. Vzhladom na nepriaznivu finanéna situaciu Zalovanej, jej sud povolil splatit’ dlh v mesacnych
splatkach po 10 €, splatnych vzdy do 30. dria toho ktorého mesiaca, poénuc pravoplatnostou rozsudku
pod nasledkom straty vyhody splatok.

39. KedZe Zalovana nezaplatila svoj dlh riadne a v€as, dostala sa do omeskania, na zaklade ¢oho
vznikol v zmysle § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zdkonnika a § 3 Nariadenia vliddy SR ¢&. 87/1995 Z.z.
Zalobcovi narok aj na zaplatenie Uroku z omeskania vo vySke 8,05 % rocne, a to zo sumy 71,76 €
od 31.03.2015 do 06.12.2018 zo sumy 51,76 € od 07.12.2018 do 12.02.2019, zo sumy 31,76 € od
13.02.2019 do zaplatenia. Zalobca si uplatnil narok na zaplatenie Urokov z omeskania aZ od $iesteho
dfia nasledujuceho po oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti, hoci mal podfa nazoru sudu narok na
uroky z omeSkania od skorSieho dnia (t.j. odo dfia nasledujuceho po dni, kedy sa Zalovana preukazatelne
dostala do omesSkania s tou - ktorou splatkou). Sud v8ak priznal narok na uroky z omeskania dfiom
uplatnenym Zalobcom, nakolko sud je rozsahom jeho Zalobného navrhu viazany a nemoze zalobcovi
prisudit’ viac, nez si uplatnil.

40. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

41. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

42. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

43. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.



44. Podla § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

45. Sud Zalobe v Casti sumy 31,37 € spolu s prisluSenstvom vyhovel a konanie v prevySujucej €asti
zastavil. Sud po zohladneni skuto&nosti, Ze Zalobca procesne zavinil zastavenie konania v Casti o
zaplatenie sumy 7,20 € a Zalovana procesne zavinila zastavenie konania v ¢asti o zaplatenie 40 € ma
za to, Ze Zalobca bol v konani uspesny vo vyske 91 % (71,76/78,96 x 100 = 90,88) a neuspesny vo
vysSke 9 % (100 - 91).

46. Vzhladom na uvedené zakonné ustanovenia sud rozhodol tak, Zze uspesnejSi Zalobca ma narok na
pomernu nahradu trov konania vo vySke 82 % (91 % Uspech Zalobcu - 9 % uspech Zalovanej). O
konkrétnej vySke trov konania bude rozhodnuté, v zmysle ustanovenia § 262 ods. 2 CSP, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia na Okresny
sud Vranov nad Topfou, pisomne, v potrebnom pocte vyhotoveni.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



