Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 7C/30/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3517204730

Déatum vydania rozhodnutia: 27.03. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Julia Prikrylova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2019:3517204730.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Novom Meste nad Vahom sudkynou JUDr. Jaliou Prikrylovou v pravnej veci zalobcu:
Slovensky plynarensky priemysel, a.s. so sidlom Mlynské nivy 44/a, Bratislava, ICO: 35 815 256,
zastUpeného advokatska kancelaria TOMAS KUSNIR, s.r.o. so sidlom Paj$tinska 5, Bratislava, I1CO:
36613843, proti zalovanému: Q. V., N.. XX XX.XXXX, A. L. K.. N. X, N. V. N. M., o zaplatenie 711,84
Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Platobny rozkaz Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom ¢€.k. 7C/30/2017-33 zo dnha 21.08.2017
sa zrusuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 711,84 Eur, Grok z omes$kania vo vyske 8,05 % ro¢ne
zo sumy 3,00 Eur od 25.02.2016 do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 8,00 % ro¢ne zo sumy 5,00
Eur od 25.03.2016 do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 512,00 Eur od
01.05.2016 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 8,00 % ro¢ne zo sumy 78,53 Eur od 05.05.2016
do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 8,00 % ro€ne zo sumy 92,51 Eur od 21.06.2016 do zaplatenia,
urok z omeskania vo vyske 8,00 % ro¢ne zo sumy 10,00 Eur od 29.07.2016 do zaplatenia, a to vSetko
do troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

ll. Zalobca méa narok na nahradu trov konania vo vyske 100%.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou proti Zalovanému domahal zaplatenia sumy 711,84 Eur, trok z omeskania vo
vySke 8,05 % ro€ne zo sumy 3,00 Eur od 25.02.2016 do zaplatenia, urok z omeSkania vo vyske 8,00 %
ro€ne zo sumy 5,00 Eur od 25.03.2016 do zaplatenia, urok z omeSkania vo vyske 8,05 % rocne zo sumy
512,00 Eur od 01.05.2016 do zaplatenia, urok z omeSkania vo vyske 8,00 % ro¢ne zo sumy 78,53 Eur od
05.05.2016 do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 8,00 % ro€ne zo sumy 92,51 Eur od 21.06.2016
do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 8,00 % ro¢ne zo sumy 10,00 Eur od 29.07.2016 do zaplatenia
a nahrady trov konania titulom nedoplatku na kupnej cene za dodany a odobraty plyn. Uviedol, Ze so
Zalovanym ako odberatelom uzavrel zmluvu o dodavke plynu, predmetom ktorej bol zavéazok Zalobcu
dodat Zalovanému zemny plyn a zavézok zalovaného zaplatit kipnu cenu. Zalobca vystavil Zalovanému
za dodany a odobraty plyn faktury, ktoré Zalovany neuhradil riadne a v€as napriek vyzvam Zalobcu.
Ku dfu podania Zaloby dih Zalovaného predstavuje sumu 512 € z vyuctovacej faktury €. 7429219296
splatnej drfia 31.01.2016, sumu 3 € z upomienky ¢. 3102103138 splatnej dia 24.02.2016, sumu 5 € z
upomienky &. 3170132919 splatnej dria 24.03.2016, sumu 78,53 € z faktury €. 4900116279 splatnej dha
04.05.2016, sumu 10,80 € z faktury €. 4021001608 splatnej diia 31.05.2016, sumu 92,51 € z faktury €.
7415944217 splatnej diia 20.06.2016 a sumu 10 € z upomienky &. 3160187771 splatnej dia 28.07.2016.
Nakofko si Zalovany nesplnil svoju zmluvnu povinnost zaplatit Zalobcovi riadne a v€as kupnu cenu za
dodany plyn, uplatnil Zalobca aj urok z ome8kania v zédkonnej vyske.



2. V predmetnej veci vydal tunajSi sud dna 21.08.2017 platobny rozkaz &. k. 7C/30/2017-33, ktorym
ulozil zalovanému povinnost v lehote 15 dni od doruCenia zaplatit Zalobcovi sumu 711,84 Eur spolu
s prisluSenstvom a trovami konania, alebo v tej istej lehote podat odpor s vecnym oddvodnenim na
tunajSom sude. Vzhladom k tomu, Ze sa Zalovanému nepodarilo platobny rozkaz dorucit’ do vlastnych
ruk, sud v sulade s § 266 odsek 3 C.s.p. platobny rozkaz zrusil spolu s Ukonom, ktorym sa konanie kon¢i.

3. Podla § 266 ods. 3 C. s. p., ak nemozno dorudit ¢o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud
platobny rozkaz zru$i v plnom rozsahu; to neplati, ak ide o samostatné spolo€enstvo podfa § 76 C. s. p..

4. Vzhladom k tomu, Ze tomto konani ide o spor jednoduchého pravneho posudenia veci a hodnota
spotrebitelského sporu nepresahuje 1.000,- Eur, sud vyvesil diia 20.03.2019 oznam na uradnej tabuli
sudu, Ze dfia 27.03.2019 o 13:00 hod. na tunajSom sude, bude vo veci verejne vyhlaseny rozsudok.

5. Podla § 297 pism. b) C. s. p., sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1.000,- Eur.

6. Podla § 219 ods. 3 C. s. p., vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

7. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, sid mu dorugil Zalobu podla § 116 ods. 2 C. s. p..

8. Sud vychadzal z podanej Zaloby, vyzvy na zaplatenie pohladavky s upozornenim na preruSenie
dodavky ZP zo dria 10.03.2016, prihladky odberu zemného plynu zo dfia 08.11.2000, cennika externych
vyrobkov a sluzieb SPP a.s. platnych od 01.04.2004, pokusu o zmier zo dfia 29.12.2016, faktary &.
7429219296 splatnej dria 31.01.2016, upomienky €. 3102103138 splatnej diia 24.02.2016, upomienky
€. 3170132919 splatnej dna 24.03.2016, faktury ¢. 4900116279 splatnej dna 04.05.2016, faktury ¢.
4021001608 splatnej dria 31.05.2016, faktury &. 7415944217 splatnej diia 20.06.2016, upomienky &.
3160187771 splatnej dila 28.07.2016 a zistil tento skutkovy stav:

9. Odberatel - Zalovany na zaklade prihlasky odberu zemného plynu zo dna 08.11.2000 odoberal v
odbernom mieste K.. N. C.. X/XXX, N. V. N. M. plyn pre domé&cnost.

10. Upomienkou zo dia 10.02.2016 vyzval Zalobca Zalovaného na uhradu diZznej sumy a zarover uctoval
Zalovanému za vystavenie a zaslanie upomienky nahradu vynaloZenych nakladov vo vySke 3 € so
splatnostou dna 24.02.2016.

11. Upomienkou zo dnia 10.03.2016 vyzval zalobca Zalovaného na uhradu dlznej sumy a zarover uctoval
Zalovanému za vystavenie a zaslanie upomienky nahradu vynaloZenych nakladov vo vySke 5 € so
splatnostou dna 24.03.2016.

12. Faktarou €. 4900116279 zo dria 21.04.2016 splatnou 04.05.2016 fakturoval zalobca zalovanému
sumu 78,53 € za zabezpecenie fyzického preru$enia/obmedzenia dodavky zemného plynu z titulu
neopravneného odberu pre koncového odberatela vratane dopravy.

13. Faktarou €. 4021001608 zo dna 12.05.2016 splatnou 31.05.2016 fakturoval zalobca zalovanému
uroky z omeskania ku driu 30.04.2016 vo vy3ke 10,80 €.

14. Fakturou &. 7429219296 zo dfia 21.12.2015 splatnou 31.01.2016 fakturoval Zalobca Zalovanému
nedoplatok za fakturaéné obdobie od 19.12.2014 do 18.12.2015 v sume 569 €.

15. Faktarou €. 7415944217 zo dna 06.06.2016 splatnou 20.06.2016 fakturoval zalobca zalovanému
nedoplatok za fakturacné obdobie od 19.12.2015 do 29.05.2016 v sume 92,51 €.



16. Upomienkou zo dia 14.07.2016 vyzval Zalobca Zalovaného na uhradu diZznej sumy a zarover uctoval
Zalovanému za vystavenie a zaslanie upomienky nahradu vynaloZenych nakladov vo vyske 10 € so
splatnostou drna 28.07.2016.

17. Pokusom o zmier zo diia 29.12.2016 bol Zalovany vyzvany na zaplatenie dlhu v sume 711,84 eur
v lehote do 01.01.2017.

18. Po pravnej stranke posudil sud vec v sulade s pravnou Upravou ucinnou v def uzavretia zmluvy,
t.j. dfia 08.11.2000.

19. Podla § 2 ods. 1, ods. 2 vyhlaSky €. 140/1979 Zb. o dodavke vykurovacich plynov obyvatelstvu
ucinného v Ease uzavretia zmluvy (dalej len ,vyhlasky €. 140/1979 Zb.“), zmluva o dodavke vykurovacich
plynov zo siete je uzavreta potvrdenim prihlaSky na odber vykurovacich plynov zo siete (dalej len
"prihladka") dodavatelom; odberatel dostane jedno vyhotovenie potvrdenej prihlasky. Dodavatel je
povinny podat odberatefovi informacie o mozZnosti pripojenia odberného plynového zariadenia na
plynovodnu siet' z hladiska jej kapacity a kapacity plynovodnej pripojky.

20. Podfa § 25 ods. 1 pism. b/, ods. 3 zak. €. 70/98 Z.z. o energetike ucinného v Ease uzavretia zmluvy,
dodavatel plynu je povinny dodavat plyn ak odberatel plynu okrem iného uzavrel zmluvu o dodavke
plynu. Dodavatel plynu meria a uc¢tuje odber plynu podla udajov vlastného uréeného meradla, ktoré
odberatefovi plynu na svoje naklady osadi, zapoji, udrziava a pravidelne overuje spravnost merania
podla osobitnych predpisov.

21. Podla § 2 pism. c) bod 18, 24, 25 zak. &. 656/2004 Z.z. o energetike, na ucely tohto zakona sa
rozumie v plynarenstve dodavatelom plynu plynarensky podnik opravneny na dodavku plynu podla
tohto zakona, koncovym odberatelom plynu odberatel plynu v domacnosti alebo odberatel plynu mimo
domacnosti, ktory nakupuje plyn pre vlastnu spotrebu a odberatefom plynu v domacnosti fyzicka osoba,
ktora nakupuje plyn pre vlastnu spotrebu v domacnosti.

22. Podla § 20 ods. 1 pism. a) zakona €. 656/2004 Z.z., odberatel elektriny v domacnosti a odberatel
plynu v domacnosti okrem prav na ochranu spotrebitefa podla osobitnych predpisov maju pravo pri
dodavke elektriny alebo plynu uzatvorit s dodavatefom elektriny alebo dodavatefom plynu zmluvu o
dodavke elektriny alebo zmluvu o dodavke plynu (dalej len "zmluva").

23. Podfa § 20 ods. 5 zakona €. 656/2004 Z.z. odberatel elektriny v domacnosti a odberatel plynu
v domacnosti maju pravo na vymedzenom uUzemi na dodavku elektriny a plynu v uréenej kvalite a za
primerané ceny, ktoré su stanovené alebo urené transparentne.

24. Podla § 54 ods. 3 zak. €. 656/2004 Z.z. dodavatel plynu fakturuje dodané mnozstvo plynu na zaklade
skuto€ne nameranych Udajov o dodavke plynu.

25. Podfa § 96 ods. 7, veta prva zékona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov, zmluvy uzatvorené podla doterajSich predpisov zostavaju v platnosti.

26. Podla § 47 ods. 1 zakona ¢&. 251/2012 Z.z. o energetike, zmluvou o dodavke plynu sa zavazuje
dodavatel plynu dodavat plyn v dohodnutom mnoZzstve odberatelovi plynu a odberatel plynu sa zavazuje
zaplatit dodavatelovi plynu za dodany plyn dohodnutu cenu.

27. Podla § 76 ods. 7 zakona €. 251/2012 Z.z. o energetike, dodavatefl plynu fakturuje dodané mnozstvo
plynu na zaklade skutoéne nameranych udajov o dodavke plynu alebo na zaklade udajov o dodavke
plynu uréenych typovym diagramom dodavky. Na prislusnom odbernom mieste sa vykona odditanie
skuto&ne nameranych udajov o dodavke plynu minimalne raz ro¢ne. Vo fakture sa prehladne osobitne
uvedie suma za regulované dodavky a sluzby v sulade s rozhodnutim Uradu a suma za neregulované
dodavky a sluzby ur¢ené dodavatefom. Dodavatel plynu je povinny v kazdej fakture za dodavku plynu
uviest Cislo odberného miesta, pod ktorym je odberné miesto evidované u prislusného prevadzkovatela
distribuénej siete.



28. Podla § 51 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika (dalej len ,0Z), u€astnici mézu uzatvorit
i taku zmluvu, ktora nie je osobitne upravena; zmluva vSak nesmie odporovat obsahu alebo U€elu tohto
zékona.

29. Podla § 488 OZ, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritefovi vznika pravo na plnenie
(pohfadavka) od dIznika a diznikovi vznika povinnost’ splnit zavazok.

30. Podla § 491 ods. 1 OZ, zavazky vznikaju najma zo zmliv tymto zakonom vyslovne upravenych;
mézu v8ak vznikat aj z inych zmlav v zakone neupravenych (§ 51) a zo zmieSanych zmluv obsahujucich
prvky roznych zmluv.

31. Podla § 52 ods. 1 OZ, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktora
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

32. Podla § 52 ods. 2 OZ, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

33. Podla § 52 0ds.3 OZ, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

34. Podla § 52 ods. 4 OZ, spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

35. Podla § 517 ods. 1 OZ, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplini ani
v dodatoCnej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide o
delitelné plnenie, mézZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.

36. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika u¢inného do 31.01.2013, vy8ka urokov z omeskania je o osem percentudlnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim periazného dlhu.

37. Posudenim vysledkov vykonaného dokazovania podla citovanych zakonnych ustanoveni dospel
sud k zaveru, Ze Zaloba je dévodna v celom rozsahu.

38. Zalobca ako dodavatel uzavrel so Zzalovanym ako odberatefom dria 08.11.2000 zmluvu o zdruZenej
dodavke plynu pre odberatela plynu v domacnosti formou potvrdenia prihlasky na odber, a zaviazal
sa zalovanému dodavat plyn. Zalobca vyuétoval kiipnu cenu za dodany a Zalovanym odobrany plyn.
Zalovany ako odberatel nedodrzal zmluvne dohodnuté platobné podmienky, ked Zalobcovi kupnu
cenu za dodany a Zalovanym odobrany plyn neuhradil. Zalovany fakturované nahrady vynaloZzenych
nakladov za vystavené upomienky, kipnu cenu (nedoplatok) za dodany a odobraty plyn a naklady na
zabezpecenie fyzického preruSenia/obmedzenia dodavky zemného plynu z titulu neopravneného odberu
pre koncového odberatela vratane dopravy doposial neuhradil. Zalovany Zalovan sumu nerozporoval
¢o do dévodu a vySky a v konani bola preukdzana dévodnost’ podanej Zaloby, preto sud Zalobnému
naroku vyhovel v celom rozsahu a Zalovaného zaviazal na zaplatenie sumy 711,84 €. KedZe Zalovany
dobrovolne neplnil Zalobcom fakturovanu sumu, dostal sa s pInenim celej dlZnej sumy do omeSkania, a to
ku dfu nasledujucemu po dni splatnosti tej - ktorej faktury. Preto sud Zalobcovi priznal irok z omeskania
v zakonnej vyske tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

39. Podla § 262 odsek 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

40. Podla § 262 odsek 2 C.s.p., o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.



41. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 C.s.p., podla ktorého sud prizna strane
nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Zalobca bol vo veci ispedny v plnom rozsahu,
preto sud rozhodol tak, Ze Zalobcovi sa priznava nahrada trov konania vo vySke 100 %. O vySke nahrady
trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim vydanym vy3$8im sudnym uradnikom.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, moze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. €.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



