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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Michaely Bucekovej, PhD.
a prisediacich Mgr. Katariny Nadaskej, PhD. a Ing. Beaty Kolafovej, na hlavhom pojednavani konanom
dna 27. 03. 2019 v Bratislave, takto

rozhodol:

Obzalovana: B. P., E.. XX. XX. XXXX K. S., J. . Z. XXXXX/XA, 1.,
sa uznava za vinnu, zZe

v trestnom konani vedenom pod CVS: ORP-149/1-VYS-B2-2014 na Okresnom riaditelstve PZ v
Bratislave Il, Osvetova 4, Bratislava, vypovedala dia 12.02.2014 pred vySetrovatelom PZ v procesnom
postaveni svedka - poSkodeného, kde v zapisnici o vysluchu svedka - poSkodeného po riadnom pouceni
podla § 131, § 345 a § 346 Trestného poriadku, uviedla, Ze ju jej manzel J. P. fyzicky napadal a to tym
spbsobom, Ze ju udrel po hlave, metlou jej udieral po chrbte, stolickou ju udieral po nohach, zlomil jej
malicek, bodol ju nozom trikrat do nohy, spdsobil jej bodnoreznu ranu na pravej strane brucha, vyhrazal
sa jej usmrtenim, priCom na zaklade tejto jej vypovede a skuto€nosti, ktoré v nej uviedla, bolo J. P. diia
07.03.2014 vzneseni obvinenie pre zloCin tyrania blizkej a zverenej osoby podla § 208 ods. 1, ods.
2 pism. d) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona, skuto¢nosti ohladne
fyzickych utokov a vyhrazania B. P. opatovne uviedla pri jej dalSom vysluchu v procesnom postaveni
svedka - poSkodeného pred vySetrovatelom PZ dria 07.03.2014, hoci bola riadne poucena podla § 131,
§ 345 a § 346 Trestného poriadku, pricom J. P. bol zadrzany vySetrovatelom PZ v zmysle ustanovenia
§ 86 ods. 1 Trestného poriadku diia 07.03.2014 a uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného
sudu Bratislava Il zo diia 09.03.2014, sp. zn. 0Tp/1615/2014, bol vzaty do vazby z dévodov uvedenych
v ustanoveni § 71 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku, odkial bol prepusteny rozhodnutim sudcu
pre pripravné konanie Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 05.08.2014, sp. zn. 0Tp/235/2014, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dfia 06.08.2014, a nasledne dria 30.10.2015 B. P. pred vySetrovatelom PZ do
zapisnice o vysluchu svedka - poSkodeného pri riadnom pouceni podfa § 131, § 345 a § 346 Trestného
poriadku uviedla, Zze zo strany J. P. nedoSlo k umyselnym fyzickym Utokom a na hlavhom pojednavani
na Okresnom sude Bratislava Il zo dha 25.01.2018, sp. zn. 4T/51/2016, vypovedala ako svedok -
poskodeny, pricom uviedla, ze niektoré skuto¢nosti, ktoré uvadzala v pripravhom konani a ktoré su
uvedené aj v obzalobe su vymyslené, okrem iného aj bodnutie nozom, umyselnym fyzickym utokom zo
strany J. P. nedochadzalo a nevyhrazal sa jej, v désledku ¢oho nasledne bol J. P. rozsudkom Okresného
sudu Bratislava Il zo dnha 25.01.2018, sp. zn. 4T/51/2016, oslobodeny spod obzaloby prokuratorky
Okresnej prokuratury Il podla § 285 pism. a) Trestného poriadku, pretoze nebolo dokazané, ze sa stal
skutok, pre ktory je stihany,

teda



ako svedok v trestnom konani pred policajtom uviedla nepravdu o okolnosti, ktora ma podstatny vyznam
pre rozhodnutie a takym €inom spdsobila iny zdvazny nasledok,

¢im spachala

zlo€in krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 ods.1, ods. 4 Trestného zakona,

Za to jej ukladé

Podla § 364 ods. 4 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I), pism. n) Trestného zakona, § 38 ods. 2,
ods. 3 Trestného zakona, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zakona per analogiam, trest odnatia
slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
sa vykon uloZeného trestu podmienecne odklada a obZalovanej sa uklada probac¢ny dohlad nad jej
spravanim v skudobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona sa ustanovuje skuSobna doba v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. g) Trestného zakona sa obZalovanej uklada povinnost podrobit

sa v sucinnosti s probanym a mediaénym uradnikom programu socialneho vycviku alebo inému
vychovnému programu.

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odbvodnenie, kedZe po jeho
vyhlaseni sa prokurator vzdal prava na podanie odvolania a obzalovana sa po porade s obhajcom takisto
vzdala prava na podanie odvolania aj za osoby opravnené.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho oznamenia, na podpisanom sude.



