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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Jarmily Maximovej a sudcov
JUDr. Zuzany Matyiovej a JUDr. Martina Kolesara v spore zalobcu: Prima banka Slovensko, a.s.,
HodZova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, proti Zalovanému D. H., narodenému XX.XX.XXXX, bytom
L. XXX/XX, XXX XX Rozfava, t.€. Stara Vajnorska 8, 831 04 Bratislava, o zaplatenie sumy 5.946,57
Eur s prisluSenstvom, o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Roznava z 9. januara 2019,
€. k. 6Csp/75/2018-73

rozhodol:
Odmieta odvolanie.
odovodnenie:

1. Okresny sud Roznava (dalej ,sud prvej inStancie” alebo len ,sud®) napadnutym uznesenim zrusil
platobny rozkaz Okresného sudu Roziava zo 16. oktébra 2018, €. k. 6Csp/75/2018-63.

2. Svoje rozhodnutie odévodnil tym, Ze 16. oktdbra 2018 vydal platobny rozkaz, proti ktorému Zalovany
podal 7. januara 2019 odpor s odévodnenim. S poukdzanim na ust. § 267 ods. 3 zakona &. 160/2015 Z.
z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) sud prvej indtancie platobny rozkaz v celom rozsahu zrusil.

3. Proti uzneseniu podal odvolanie Zalobca a navrhol, aby odvolaci sud napadnuté rozhodnutie zmenil
a odpor Zalovaného odmietol ako podany bez vecného odévodnenia.

4. Krajsky sud v KoSiciach dospel k zaveru, Ze v danom pripade nie je mozné odvolanie Zalobcu
prejednat, nakolko smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému odvolanie nie je pripustné (§ 357 CSP a
contrario), preto o veci rozhodol bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla § 385 ods. 1 CSP (a
contrario) tak, Ze odvolanie Zalobcu podfa § 386 pism. ¢) CSP odmietol.

5. Podla § 355 ods. 2 CSP proti uzneseniu sudu prvej inStancie je pripustné odvolanie, ak to zadkon
pripusta.

6. V ustanoveni § 357 CSP je taxativne vymenovany okruh uzneseni sudu prvej in§tancie, proti ktorym
je odvolanie pripustné, t.j. proti uzneseniu, ktoré nie je uvedené v uvedenom ustanoveni, odvolanie
pripustné nie je. Ide o zmenu oproti doterajSej pravnej uprave v Ob&ianskom sudnom poriadku, ktory
bol platny a uc¢inny do 30. juna 2016, ktora taxativne vypocitavala uznesenia, voci ktorym odvolanie
pripustné nebolo.

7. Napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie, ktorym zrusil platobny rozkaz, nie je uvedené medzi
taxativne vymenovanymi uzneseniami, proti ktorym je pripustné odvolanie, takZe a contrario plati, Zze
proti takémuto uzneseniu sudu prvej indtancie nie je pripustné odvolanie.



8. Krajsky sud preto postupom vyplyvajucim z ust. § 386 pism. ¢) CSP odmietol odvolanie Zalobcu,
nakolko smeruje proti uzneseniu, ktoré sa nenachadza v taxativhom vypocte rozhodnuti uvedenych v
§ 357 CSP, proti ktorym zakon odvolanie pripusta.

9. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3 : 0 (§ 393 ods. 2 posledna
veta CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



