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Uznesenie

Okresny sud Lu€enec v pravnej veci navrhovatelky: Q.. U. S., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom: G. XXX/
X, XXX XX S., statnej obcianky SR o navrhu na zrusenie opatrovnika pre J. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom: S. XXX, XXX XX S.1., t.€.: P. W. W. Z., W. W. K. XX, XXX XX S., takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatefka sa navrhom dorucenym tunajSiemu sudu dria 18.03.2019 domahala odvolania z
funkcie opatrovni¢ky pre pozbaveného spésobilosti na pravne ukony.

2. Z pripojeného spisu Okresného sudu LuCenec sp.zn. 4Ps/8/2018 ma sud preukazané, Ze dna
13.12.2018 podala navrhovatelka navrh na zruSenie opatrovnika, priom o jej navrhu nebolo do
dnedného dna v danom konani rozhodnuté.

3. Podla ustanovenia § 159 zakona ¢&islo 160/2015 Z.z. Civilného sporového priadku (dalej len ,C.s.p.%),
zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha
o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

4. Podfla ustanovenia § 161 ods. 1 C.s.p., ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas
konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut (dalej len
"procesné podmienky").

5. Podfa ustanovenia § 161 ods. 2 C.s.p., ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

6. Litispendencia je prekazkou konania, na ktord musi sud prihliadat’ ex offo, preto vzhladom
na vysSie uvedené, sud konanie vedené pod sp.zn. 5Ps/12/2019 v zmysle ustanovenia § 161 ods. 2
C.s.p. zastavil.

7. Vyrok o nahrade trov konania vyplyva z ustanovenia § 52 zdkona &. 161/2015 Z.z. Civilného

mimosporového poriadku, podla ktorého Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doruéenia
na Okresny sud Lu€enec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Podla ustanovenia § 62 ods. 1, 2 C.m.p. je odvolanie mozné odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do
rozhodnutia o odvolani.

Podla ustanovenia § 63 C.m.p. v odvolacom konani mozno uvadzat’ nové skutkové tvrdenia a
predkladat nové dékazné navrhy.

Podla ustanovenia § 64 C.m.p. zmena navrhu na za€atie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla ustanovenia § 65 C.m.p. odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania VO
veciach, v ktorych mozZno zacat’ konanie aj bez navrhu.

Podla ustanovenia § 66 C.m.p. odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla ustanovenia § 67 C.m.p. na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len
ak mali za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla ustanovenia § 367 ods. 3 C.m.p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je
vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie 0 vychove
maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



