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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica sudcom Mgr. Petrom Guckom v pravnej veci zalobcu: SLOVAKIA ENERGY, s.r.0.,
ICO: 36 807 702, so sidlom Bratislava, Plynarenska 7/A, pravne zastipeny: Mgr. Lenka Hefmankova,
usadena euroadvokatka so sidlom Bratislava, KoSicka 56, proti zalovanému: E. S., nar. XX. X XXXX,
trvale bytom G. XX, o zaplatenie XXX, XX € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 384,65 € spolu s irokom z omeskania vo vyske 5 % roéne
zo sumy 384,65 € od 20.1.2018 do zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. Sud zalobcovi priznava pravo na nahradu trov konania v plnom rozsahu voci zalovanému.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa svojou Zalobou podanou na tunajom stde diia 2.7.2018 domahal, aby sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 384,65 € s prisluSenstvom, a to z titulu nezaplatenia ceny za sluzby
dodavky elektriny.

2. Sud vo veci vydal dria 4.9.2018 platobny rozkaz €. k. 9Csp/29/2018-23, ktory sa vSak Zalovanému
nepodarilo dorucit, preto ho uznesenim 9Csp/29/2018-47 zo diia 22.2.2019 v plnom rozsahu zrusil.

3. Vzhlfadom na skutocnost, Ze v spore ide o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové
tvrdenia stran nie su sporné (Zalovany sa k Zalobe nevyjadril) a predmetom konania je zaplatenie sumy
384,65 €, ktora suma neprevySuje 2.000,- €, podla § 177 ods. 2 pism. a/ zakona ¢&. 160/2015 Z. z.
Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) v takomto pripade nie je potrebné na prejednanie veci
nariadit' pojednavanie. Rozhodnuté tak bolo vo veci bez nariadenia pojednavania.

4. Sud vykonal dokazovanie zmluvou o zdruZzenych sluzbach dodavky elektriny a plynu, vSeobecnymi
obchodnymi podmienkami, predZalobnou upomienkou, faktirami Zalobcu, cennikom, spravami o pobyte
Zalovaného a zistil tento stav veci:

5. Zo zmluvy o zdruZenych sluzbach dodavky elektriny a plynu zo dfia 31.5.2011 (dalej len Zmluva)
mal sud preukazané, Ze jej predmetom je povinnost poskytovatela sluzby (pravneho predchodcu
Zalobcu) dodavat' Zalovanému elektrinu do odberného miesta za podmienok stanovenych v Zmluve a
vo véeobecnych obchodnych podmienkach. Zalovany sa zaviazal odoberat dodanu elektrinu a uhradit
dodavatelovi riadne a v€as dohodnutu platbu vo vyske 40,- € mesacne. Na zaklade Zmluvy plnil Zalobca,
Zalovany sa v3ak dostal do omeskania s uhradou platieb, ¢im mu vznikol za obdobie 24.1.2017 -
20.12.2017 nedoplatok vo vySke 209,05 €. Zaroven Zalobcovi vznikol narok na zmluvné pokuty za
odpojenie elektriny, za deaktivaciu zmluvy a za upomienku. Z faktury zo dna 5.1.2018 splatnej dna
19.1.2018 sud zistil, Ze Zalobca vyfakturoval Zalovanému cenu dodanej sluzby v sume 209,05 €, z faktury
zo diia 29.12.2017 splatnej dia 5.1.2018 zmluvnu pokutu 47,60 €, z faktury zo diia 20.11.2017 splatnej



dnia 27.11 '2017 zmluvnu pokutu 120,- € a z faktary zo dfia 10.10.2017 splatnej dfia 27.10.2017 zmluvnu
pokutu 8,- €. Zalobca zaslal Zalovanému predzalobnu upomienku zo dfia 12.6.2018, ktorou ho vyzval
na uhradu diZnej sumy, Zalovany si v8ak svoju povinnost' nesplnil.

6. Podla § 2 pism. b/ bod. 16., 19., 20., 22. a 23. zakona ¢&. 656/2004 Z. z. o energetike u¢inného v ¢ase
uzavretia Zmluvy (dalejlen zédkon €. 656/2004 Z. z.) na Ucely tohto zakona sa rozumie v elektroenergetike
16. odbernym miestom miesto odberu elektriny vybavené uréenym meradlom, 2)

19. dodavatefom elektriny fyzicka osoba alebo pravnickd osoba, ktor& mé& povolenie na dodavku
elektriny,

20. odberatelom elektriny obchodnik s elektrinou a koncovy odberatel elektriny,

22. koncovym odberatelom elektriny odberatel elektriny v doméacnosti alebo odberatel elektriny mimo
domacnosti, ktory nakupuje elektrinu pre vlastnu spotrebu,

23. odberatefom elektriny v domacnosti fyzicka osoba, ktora nakupuje elektrinu pre vlastnu spotrebu v
domacnosti.

7. Podla § 20 ods. 1 zakona ¢&. 656/2004 Z. z. odberatel elektriny v domacnosti a odberatel plynu v
domacnosti okrem prav na ochranu spotrebitela podla osobitnych predpisov 15) maju pravo pri dodavke
elektriny alebo plynu

a) uzatvorit’ s dodavatelom elektriny alebo dodavatefom plynu zmluvu o dodavke elektriny alebo zmluvu
o dodavke plynu (dalej len "zmluva"), ktora musi obsahovat najma

1. identifikaciu dodavatefla,

2. rozsah dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s tymito dodavkami suvisiacich sluzieb,

3. podmienky dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s dodavkou suvisiacich sluzieb,

4. zdroj, spbsob a moznosti ziskavania informacii o cene elektriny alebo o cene plynu vratane Struktiry
ceny,

5. dobu trvania zmluvy a podmienky, za akych mozno zmluvu vypovedat,

6. spésob a vySku kompenzacie za nedodrzanie dohodnutej kvality dodanej elektriny alebo dodaného
plynu a s dodavkou suvisiacich sluZieb,

7. miesto, spbsob a lehoty na uplatfiovanie reklamécie,

8. informaciu, za akych podmienok mdze odstupit od zmluvy v pripade, ak nesuhlasi so zmenou ceny
elektriny alebo ceny plynu a s tym suvisiacich sluzieb,

9. informaciu o povode a podiele jednotlivych druhov primarnych energetickych zdrojov na dodanej
elektrine v predchadzajucom roku, pripadne upozornenie na verejny zdroj tychto informacii,

10. informéciu o vplyve primarnych zdrojov elektriny na Zivotné prostredie, pripadne upozornenie na
verejny zdroj o tychto informaciach,

11. informaciu o dévodoch vymeny uréeného meradia.

8. Podla § 52 ods. 1, ods. 2, ods. 3, ods. 4 Ob¢ianskeho zdkonnika ucinného v Ease uzavretia Zmluvy
(dalej len Obciansky z&konnik) spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je
to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

9. Podla § 544 ods. 1, ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvnej
povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porudenim povinnosti nevznikne skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat len
pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spbsob jej urenia.

10. Podla § 517 ods. 2 Obg¢ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

11. Na zaklade vykonaného dokazovania a zisteného skutkového stavu veci vyvodil sud ten pravny
zaver, ze Zaloba bola podana dévodne. Sud mal preukazané, Ze predmetna Zmluva je spotrebitel'skou



zmluvou v zmysle prisluSnych ustanoveni Obc&ianskeho zakonnika, nakolko pravny predchodca Zalobcu
konal v ramci predmetu svojej obchodnej, resp. inej podnikatelskej ¢innosti ako dodavatel podla § 52
a nasl. Obc¢ianskeho zakonnika, pri€om Zalovany mal v zmysle § 52 a nasl. Ob¢ianskeho zékonnika
postavenie spotrebitefa, nakolko pri uzatvarani a plneni Zmluvy nekonal v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti a z uvedeného dévodu je na dany vztah potrebné aplikovat
vSetky ustanovenia tykajuce sa ochrany spotrebitela. Z povahy spotrebitelskych zmluv vyplyva, Ze
nesmu obsahovat’ neprimerané podmienky, t.j. ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v
pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela.

12. Sud zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovany uzavreli zmluvu o dodavke elektriny v zmysle
zakona €. 656/2004 Z. z. o energetike, z ktorej Zalobca ako veritel ma vodi Zalovanému ako diznikovi
pohladavku, pretoze bolo preukazané, Ze Zalobca v prospech Zalovaného pinil tym, Ze podla predmetu
podnikatel'skej €innosti poskytol Zzalovanému sluzbu spoc€ivajucu v dodavke elektriny, za ktoru sa
Zalovany zaviazal platit dohodnutl cenu. Zalovany si v8ak svoje povinnosti vyplyvajlcu zo Zmluvy a zo
vSeobecnych obchodnych podmienok neplnil a neuhradil cenu poskytnutych sluzieb, z ktorého dévodu
mu vznikol narok na zaplatenie sumy 384,65 € predstavujucej cenu poskytnutych sluzieb a zmluvné
pokuty za upomienku, za pred€asné ukoncenie zmluvy a za preruSenie (obmedzenie) dodavky elektriny
a sud tak zalobe v celom rozsahu vyhovel. Zarover priznal Zalobcovi aj Urok z omeSkania vo vySke 5 %
ro¢ne z diznej sumy od 20.1.2018 do zaplatenia (t.j. odo dfia nasledujuceho po splatnosti posledného
vystaveného vyucétovania) do zaplatenia, ktorych vySka je v sulade s nariadenim vlady €. 87/1995 Z. z,
ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc¢ianskeho zakonnika.

13. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP a Zalobcovi priznal ich pinu
nahradu voci zalovanému, nakolko bol v konani uspesny. O vyske nahrady trov konania sud rozhodne v
zmysle § 262 ods. 2 CSP samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy$Si sidny uradnik, a to po nadobudnuti
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne neplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mézZe opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z.. Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu



na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. €. 233/1995 Z. z.) a ktorého jej vykonanim poveri
sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z. z.).



