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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad sudcom JUDr. Dagmar Soliarovou vo veci ucastnikov X. Y., I.. Q.B., V.
XX XX XXXX, B..C.. P. 8., Y. XXX/XX, N. T. I, D. E. Y., V.. XX.XX.XXXX, P. X., T. XXX/XXXA, ob&an
Slovenskej republiky, v konani o rozvod manzelstva a Upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal.
Y. - Q., V.. XXX XXXX, E., V.. XX X.XXXX, Q., V.. XX X.XXXX D. B., V.. XX. XX.XXXX, zast. koliznym
opatrovnikom Uradom prace, soc. veci a rodiny Poprad takto

rozhodol:

I. Sud manzelstvo U€astnikov konania E. Y. D. X. Y., .. Q., uzavreté diia XX.X.XXXX zapisané v knihe
manzelstiev matri€ného uradu X. vo zvazku 9, ro€nik XXXX, na strane 95, pod poradovym ¢islom 14,
rozvadza.

Il. Sud na €as porozvode zveruje mal detiY.-Q., E., Q.D. B. do osobnej starostlivosti matky
X.'Y., ktora bude deti zastupovat a spravovat ich majetok.

lll. Otec E. Y. je povinny prispievat na vyzivu mal. Q. sumou 40 eur mesacne, na mal. E.
sumou 40 eur mesacne, na mal. Q. sumou 40 eur mesacne a mal. B. sumou 40 eur mesacne pocnuc
dfiom pravoplatnosti rozsudku o rozvode manzelstva, ktoré vyzivné je splatné vzdy do 20-teho dna toho
ktorého mesiaca vopred k rukdam matky.

IV.Sud oslobodzuje odporcuod sudnych poplatkov.

V. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. TunajSiemu sudu bol doru€eny navrh navrhovatelky na rozvod manZzelstva a upravu rodi¢ovskych prav
a povinnosti k maloletym detom na €as po rozvode. V navrhu navrhovatelka uviedla, Ze manzelstvo s
odporcom uzavrela v r.2004, u oboch i$lo o manzelstvo prvé a ich posledné spolo¢né bydlisko bolo v obci
X.. Spoluzitie bolo vzdy problémové, nezhody a konflikty vyustili do odchodu navrhovatelky s mal. detmi
k svojim rodi€¢om zaciatkom r.2017 a od uvedeného €asu k obnove manzelského spoluZitia nedo$lo.
Manzelstvo poklada za hlboko a trvale rozvratené a Ziada ho rozviest, deti zverit do svojej osobne;j
starostlivosti a odporcu zaviazat' vyzivnym po 40 eur na kazdé z deti. Na pojednavani navrhovatelka k
veci uviedla, Ze odporca sa nikdy nepodielal na starostlivosti o deti, cely chod domacnosti bol na nej
a manzel ani ni¢im neprispieval do doméacnosti. Na zaklade rozvrateného vztahu odiSla zo spolo€nej
domécnosti a toho &asu Zije v Sahach spolu s maloletymi detmi. Zamestnala sa v spoloénosti Hornlein
Slovakia ako operatorka vyroby a dosahuje minimalnu mzdu. Mal. Q. navstevuje strednu odbornu Skolu
a ostal byvat' v Hranovnici pri starej matke, nakolko si chce dokonéit Studium. Mal. E. navstevuje 6.ro¢nik
ZS Sahy, mal. Q. 5.roénik ZS a mal. B. 3.roénik ZS. Deti su zdravé, st na ne bezné vydaje.



2. Odporca vo svojom vyjadreni uviedol, Ze s rozvodom suhlasi. Toho ¢asu Zije vo Francuzsku, kde
v8ak nie je riadne zamestnany, ale je suCastou spoloCenstva, ktoré koCuje a Ziju z milodarov. Nema
realny prijem. Svojej manzelke niekedy zaslal sumu 80 eur, niekedy 100 eur, podla toho ako mohol.
Niekedy vypomaha pri pracach v polnohospodarstve a su mu vyplatené nejaké finanéné prostriedky.
Zije s priatelkou, ktora je tieZ &lenkou tohto spologenstva. Na Slovensku nie je evidovany na Grade prace
a toho €asu si vybavuje osobny bankrot. Ak to bude v jeho mozZnostiach, zasle maloletym detom aj viac
financnych prostriedkov. S detmi je ob&as v kontakte.

3. Kolizny opatrovnik navrhol v pripade rozvodu zverit maloleté deti do starostlivosti matky, ktora sa o
deti riadne stara a otca zaviazat' vyzivnym po 40 eur na kazdé z maloletych deti.

4. Rozhodnutim Okresného sudu Poprad pod sp.zn. 17Pc/26/2017 bolo uréené manzelské vyZivné vo
vyske 80 eur na navrhovatefku.

Rozsudkom Okresného sudu Levice &.k. 6P/130/2018-47 zo diia 3.12.2018 boli maloleté deti zverené do
osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany prispievat minimalnym vyZivnym na kazdé z maloletych
deti.

5. Podla § 23 ods. 1 Zakona o rodine sud mbze manzelstvo na navrh niektorého z manzelov rozviest,
ak su vztahy medzi manzelmi tak vazne naruSené a trvalo rozvratené, Ze manzelstvo nemoze plnit svoj
ucel a od manzelov nemozno oCakavat obnovenie manzelského spoluZitia.

Podla § 24 ods. 1 Zakona o rodine v rozhodnuti, ktorym sa rozvadza manzelstvo rodiov maloletého
dietata, sud upravi vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode,
najma ur¢i, komu maloleté dieta zveri do osobnej starostlivosti, kto ho bude zastupovat a spravovat jeho
majetok. Sucasne urci, ako ma rodi€, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti,
prispievat’ na jeho vyZivu, alebo schvali dohodu rodiCov o vySke vyzivného.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

6. Manzelstvo uc€astnikov konania toho €asu neplni Ziadnu spolo&ensku funkciu, manzelia neziju v
spolo¢nej domacnosti uz po dobu takmer dvoch rokov, k obnove manzelského spoluzitia nedoslo,
odporca ma toho €asu priatelku a s rozvodom suhlasil a preto sud manzelstvo rozviedol. Maloleté deti
pochadzaju z manzelstva rodiCov. Mal. Q. Studuje na strednej odbornej Skole, byva u starej matky v
X., kde si chce dokongit pripravu na budlce povolanie. Mal. deti E., Q. D. B. su ziakmi ZS S., krtzky
nenavstevuju a v suvislosti so zdravotnym stavom su na ne bezné vydaje. Navrhovatelka je zamestnand
v spoloénosti Hornlein Slovensko s.r.0. Sahy s prijmom 575,53 eur. S detmi byva v podnajme, za ktory
hradi 150 eur. Pobera rodinné pridavky. Odporca Zije v ko€ovnej spolo¢nosti spolu s priatelkou vo
Francuzsku, nema staly prijem, nie je zamestnany, privyraba si len brigadami v polnohospodarstve
pri zbere jablk, hrozna a z uSetrenych finanénych prostriedkov zasiela vyzivné. Na Slovensku nie je
zaregistrovany ako zamestnanec, nie je evidovany na prislusnom Urade prace a nepobera Ziadne davky,
prispevky, déchodky. Toho &asu si vybavuje osobny bankrot. Matka riadne zabezpecuje starostlivost’ o
deti, preto sud zveril maloleté deti na €as po rozvode do jej osobnej starostlivosti. Vyzivné sud ur€il po
40 eur mesacne na kazdé z maloletych deti a to aj s poukazom na tu skuto€nost, Ze je v moznostiach a
schopnostiach otca, aby hradil takto stanovené vyZivné. Otcovi ni€¢ nebrani riadne sa zamestnat alebo
aspor vykonavat riadnu brigadnicku €innost, z ktorej by bol schopny hradit vyzivné na deti. Preto v
zmysle zakona o rodine sud prihliadol na jeho schopnosti a moznosti a ur€il vyzivné tak ako je urené
vo vyrokovej ¢asti rozsudku.

7. Navrhovatelke bolo priznané oslobodenie od sudneho poplatku, nakofko u nej boli splnené zakonné
podmienky na priznanie oslobodenia. Sud mal preukazané, Ze v su€asnosti ani odporca si nemdze splnit
poplatkovu povinnost' s poukazom na jeho su€asné osobné a majetkové pomery a uréenu vyzivovaciu
povinnost v prospech maloletych deti.

8. O trovach konania rozhodol podfa § 52 CMP.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od jeho dorugenia v 3
vyhotoveniach, a to prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Manzel, ktory pri uzavreti manzelstva prijal priezvisko druhého manzela ako spolo¢né priezvisko, mbze
do troch mesiacov po pravoplatnosti rozhodnutia o rozvode manzelstva matricnému uradu oznamit, ze
prijima opat svoje predoslé priezvisko.



