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Rozsudok
v mene Slovenskej Republiky

Okresny sud Prievidza sudkyriou pre pripravné konanie JUDr. Noemou Turanovi¢ovou na hlavnom
pojednavani dia 27.3. 2019 v trestnej veci proti obzalovanému C. F. takto

rozhodol:

Obzalovany C. F., nar. XX.X.XXXX v Bojniciach, okres Prievidza, trvale bytom
mesto J., t.&. vo vazbe v Ustave na vykon vazby llava

Je vinny, zZe

dria 20.01.2019 v €ase okolo 17.00 h. v obchodnom dome OBI na Nedozerskej ceste €. 1269/17b v
Prievidzi, na predajnej ploche odcudzil 1ks supravu hlavic a to tak, ze si uvedeny tovar vzal z regalu,
preniesol ho do exteriérovej Casti predajne, kde ho prehodil cez plot do priestoru mimo predajne a
nasledne presiel pokladni¢nou zénou bez toho, aby uvedeny tovar priznal a zaplatil zan, ¢im sp&sobil
poskodenej spoloénosti OBI Slovakia s.r.o., Hodoninska 25, Bratislava, ICO: XX XXX XXX $kodu vo
vyske 59,99 eur, priCom sa takéhoto konania dopustil aj napriek tomu, ze bol dfia 14.12.2018 Mestskou
policiou Prievidza postihnuty za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. &. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov ulozenim blokovej pokuty nezaplatenej na mieste
vo vyske 20 eur, Cislo bloku A 0038292 a napriek tomu, ze dna 12.03.2017 bol trestnym rozkazom
Okresného sudu v Prievidzi sp. zn. 0T 25/2017, pravoplatnym drfa 07.04.2017, uznany vinnym zo
spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona

teda



prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal
precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona

azatosa
odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. m)
Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona k trestu odnatia slobody v trvani 20 ( dvadsat’ )
mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zadkona sa na vykon uloZeného trestu odnatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

odovodnenie:

Sud na hlavhom pojednavani v zmysle § 257 odsek 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie obzalovaného
C. F. (dalej len obzalovany ) o uznani viny za skutok uvedeny v obzalobe prokuratora sp. zn. 1Pv 48/19
a sucasne rozhodol, Ze dokazovanie v rozsahu priznaného skutku nevykona a vykona dokazovanie v
rozsahu vyroku o treste.

Vzhladom na prijaté vyhlasenie obZalovaného o uznani viny mal sud preukdzané, Ze obZalovany
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanéstich
mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny, ¢im tak po stranke subjektivnej ako i objektivnej naplnila zakonné znaky skutkovej podstaty
v bode precinu kradeze § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona.

Stat chrani sukromné vlastnictvo fyzickych i pravnickych oséb pred osobami, ktoré ho svojim konanim
narusaju. Zarucuje i prostriedkami trestného prava jeho ochranu a nedotknutelnost. Obzalovany svojim
konanim tento zaujem spolo¢nosti porusil .

Sud vypocul obzalovaného, ktory uviedol, ze futuje spachanie skutku, pre ktoré bola podana na jeho
osobu obZaloba, bol nezamestnany, trestna €innost' mu sldZila na zabezpecenie si prostriedkov dennej
potreby, z trestnej €innosti Zil. Je si vedomy, Ze za obdobnu trestnu &innost’ bol aj v minulosti potrestany,
postihnuty v priestupkovom konani

Sud sa oboznamil i so spravami hodnotiacimi osobu obzalovaného, odpisom registra trestov
€.1.38,39-40,41 z ktorych vyplyva, Ze na obZalovaného sa hladi ako by bol 9 krat sudne trestany,
naposledy bol uznany vinnym trestnym rozkazom sp. zn. 0T 25/2017, zo dra 12.3.2017, ktory
nadobudol pravoplatnost 7.4.2017 z precinu podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) a iné a bol mu
uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 17 mesiacov, pre vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom stréaZenia. Trest vykonal 10.8.2018. Aj predchadzajuce ostatné odsudenia
sa tykaju majetkovej trestnej €innosti predovietkym povahy skutkovej podstaty precinu kradeze. Bol
opakovane postihnuty v priestupkovom konani opat’ pre majetkoveé priestupky.

Pri ukladani trestu sud zohladnil zakladné zasady ukladania trestu, vyplyvajuce z ustanovenia § 34
odsek 1 Trestného zakona, podla ktorych trest ma zabezpedit ochranu spolo€nosti pred pachatelom
tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu,
aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov, trest zaroven vyjadruje
moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou. Pri uréovani druhu a vymery trestu, zohladniac spésob



spachania ¢inu, nasledok, zohladniac osobu obZalovaného, jeho doterajsi spdsob Zivota, vzhliadnuc
u obZalovaného jednu polah&ujucu okolnost v zmysle § 36 pismeno 1) Trestného zakona, Ze sa k
spachaniu trestného &inu priznal a jeho spachanie uprimne olutoval, priznajuc mu tato polah&ujucu
okolnost i ked' ide o osobu ktora bola v minulosti viackrat odsudena pre majetkovu, totoznu trestnu
¢innost' s kontextom jeho vyhlasenia o uznani viny, ktoré sud na hlavnom pojednavani prijal, vzhliadnuc
v3ak u jeho osoby i jednu pritazujucu okolnost v zmysle § 37 pismeno m) Trestného zakona, Ze uz bol
za trestny €in odsudeny, teda vyrovnany pomer pritaZujucich okolnosti a polfah¢ujucich okolnosti a teda
pouzitie ustanovenia § 38 ods.2 Trestného zakona pri ukladani trestu, potom beruc do ivahy skutoénost,
Ze obZalovany svoj postoj k trestnej €innosti sudu prejavil i uznanim viny na hlavnom pojednavani, no
zohfadniac fakt, Ze u obZalovaného ide o osobu, ktora ma vyrazné sklony k majetkovej trestnej €innosti,
prevychovny ucel trestu u jeho osoby zlyhal, pretoZze ho od dalSej trestnej €innosti, aj Zalovane;j
trestnej Cinnosti neodradilo ani to, Ze kratko pred spachanim samotného skutku bol prepusteny z vykonu
trestu odfatia slobody pre inu jeho totoznu trestnu €innost, vo vykone nepodmieneéného trestu bol
opakovane, obzalovany nie aby sa snazil zamestnat, hfadal si pracu ale naopak pokracoval v spbsobe
svojho Zivota, ked ako zo samotnej jeho vypovedi vyplyva, Ze bol nezamestnany a trestnou ¢innostou
rieSil chybajuce finanéné prostriedky, ta mu bola prostriedkom obzZivy, teda je potrebné u obZalovaného
vidiet’ predovsetkym ucel trestu ochranit’ ostatnu spolo€nost pred jeho osobou, zabranit mu v mozZnosti
dopustat sa daldej trestnej Cinnosti, ktorou bude spésobovat nasledok na majetku iného, spésobovat
inym poSkodenym Skodu a preto sud dospel k zaveru, Ze ako primerany a zakonny sud a dévodny je
trest - trest odfatia slobody vymere 20 mesiacov nepodmieneéne, pre vykon ktorého bude obZalovany
zaradeny v zmysle § 48 ods. 2 pismeno b )Trestného zakona, pretoZe pred spachanim trestného €inu
bol v poslednych 10 rokoch vo vykone trestu odnatia slobody, do uUstavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia. Len takyto trest bude podla nazoru sudu plnit ucel trestu tak z pohladu individualnej
no predovSetkym ako i generdlnej prevencie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia ozndmenie rozsudku
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.

V Prievidzi, dna 27.3.2019

JUDr. Noema Turanovi¢ova sudca pre pripravné konanie



