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Uznesenie

Okresny sud Banskéa Bystrica v exekuénej veci opravneného: Zelezni¢na spoloénost Slovensko, a.s.,
so sidlom Rozfavska 1, 832 72 Bratislava, ICO: 35 914 939, proti povinnému: U. B., O.. XX.X.XXXX,
Z. P. U. V. XXXX/XX, XXX XX P., o vymozenie 64,05 Eur s prisl., o navrhu opravneného na vykonanie
exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku z
amieta.

II. Opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznav a.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 17.01.2019 domahal od
povinného vymoZenia 64,05 EUR s urokom z omeskania 8,75 % ro¢ne zo sumy 64,05 Eur od 13.02.2013
do zaplatenia, na zaklade exekucného titulu, ktorym je Rozsudok Okresného sudu PieStany &. k.
9C/128/2014-64 zo dna 03.11.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 07.03.2017 a vykonatefnost
dna 11.03.2017.

2. Podla § 53 ods. 1 zakona ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,,Exekuény poriadok®), sud preskiima navrh na
vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud
do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného.
Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul podfa § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt
exekucia vykonana na podklade exekuc€ného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému,
ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

4. Podla § 53 ods. 4 veta prva Exekucného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.

5. Podla § 48 ods. 6 Exekucného poriadku, exekucny titul a verejné listiny sa pripajaju k navrhu na
vykonanie exekucie ako povodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky
dokument, ktory vznikol zaru€enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe. Zaru€ena
konverzia sa nevyZaduje, ak navrh na vykonanie exekucie ako opravneny podava ten, kto je povodcom
exekuéného titulu, alebo pravnicka osoba so 100 % majetkovou ulastou Statu, ktorej predmetom
podnikania je konsolidacia pohladavok verejného sektora podla osobitného predpisu.



6. Podla §35 ods. 1 pism. b) zak. &. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pésobnosti organov
verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zdkon o e-Governmente), konverzia je postup,
pri ktorom je cely, beZzne zmyslami vnimatelny, informacny obsah povodného dokumentu v listinnej
podobe transformovany do novovzniknutého elektronického dokumentu.

7. Podfla §35 ods. 3 zakona o e-Governmente, osobou opravnenou vykonavat zaru€enu konverziu (dalej
len ,osoba vykonavajuca konverziu®) sa rozumie

a)organ verejnej moci a notar,

b)postovy podnik poskytujuci univerzalnu sluzbu, ak je prevadzkovatelom integrovaného obsluzného
miesta, a

c) patentovy zastupca, ak nejde o konverziu verejnej listiny, a

d) pravnicka osoba so 100-percentnou majetkovou ucastou Statu, ktorej predmetom podnikania je
konsolidacia pohfadavok verejného sektora podla osobitného predpisu, ak ide o zaru¢enu konverziu
dokumentov tykajucich sa pohladavok, ktoré podla osobitného predpisu nadobudla a ktoré ako poverena
osoba podla osobitného predpisu konsoliduje.

8. Podla §36 ods. 3 zakona o e-Governmente, osoba vykonavajuca konverziu pri zaru¢enej konverzii
podla § 35 ods. 1 pism. b)

a)transformuje pévodny dokument v listinnej podobe na elektronicky dokument,

b)vytvori osved&ovaciu dolozku vo forme elektronického dokumentu,

c)autorizuje osved€ovaciu doloZzku a novovzniknuty elektronicky dokument spolo€ne a pripoji ¢asovu
pediatku

d)vytvori zaznam o vykonanej zaru€enej konverzii.

9. Podla § 61 ods. 1 prva veta €. 543/2005 Z. z. o Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné
sudy, krajské sudy, Specializovany trestny sud a vojenské sudy v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Spravovaci a kancelarsky poriadok®), ak predpisy o konani pred sudmi neustanovuju inak, prvopis
rozhodnutia sudu autorizuje predseda senatu, samosudca, alebo sudny uradnik, ktory rozhodnutie vydal.

10. Podla § 62 ods. 3 prva veta €. 543/2005 Z. z. o Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné
sudy, krajské sudy, Specializovany trestny sud a vojenské sudy v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Spravovaci a kancelarsky poriadok®), Spolu s vyznacenim pravoplatnosti v aplikacii sud vyhotovi
doloZku pravoplatnosti ako elektronicky uradny dokument postupom podla osobitného predpisu, ktory
obsahuje eurdpsky identifikator judikatury (ECLI) toho rozhodnutia, ktorého pravoplatnost’ sa vyznacuje.

11. Okresny sud Banska Bystrica v zmysle § 53 ods. 1 Exeku€ného poriadku preskimal navrh
opravneného na vykonanie exekucie spolu s jeho prilohami a zistil, Ze exekuény titul bol sudu predlozeny
ako neautorizovany elektronicky dokument vo formate PDF (Portable Document Format), opatreny
potvrdenim o jeho pravoplatnosti a vykonatelnosti prostrednictvom peciatky Okresného sudu Piestany,
teda v rozpore s § 48 ods. 6 Exekué&ného poriadku.

12. Sud z uvedeného dévodu vyzvou zo dha 29.01.2019 vyzval opravneného, aby v lehote 10
pracovnych dni odo dnia jej doru€enia predlozil exekuény titul - Rozsudok Okresného sudu Piestany &.
k. 9C/128/2014-64 zo dfia 03.11.2016 ako elektronicky dokument ktory vznikol zaru¢enou konverziou
pbévodného dokumentu v listinnej podobe spolu s pripojenou osved€ovacou dolozkou podla §35 ods.
1 pism. b) a nasl. zak. & 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej
moci a o zmene a doplneni niektorych zédkonov (zakon o e-Governmente) v spojeni s § 48 ods. 6
zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene
a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®). Sud su€asne opravneného poudil, ze v
pripade neodstranenia vad navrhu v sidom stanovenej lehote, navrh na vykonanie exekucie podla § 53
ods. 3 pism. a) Exeku€ného poriadku zamietne.

13. Vyzva bola opravnenému uspesne dorucend do elektronickej schranky dfia 31.01.2019. Opravneny
na vyzvu sudu v lehote stanovenej na doplnenie navrhu na vykonanie exekucie nereagoval a exekucny
titul v sulade s vyzvou zo dfia 29.01.2019 nedoplnil.

14. V danej veci mal preto sud za preukazané, Zze opravneny neopravil navrh na vykonanie exekucie,
nakolko nepredlozil sudu exekuény titul v pozadovanej forme, ¢im nesplnil zakonny predpoklad pre



vedenie exekucie. Vzhfadom na uvedené skutoCnosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie
exekucie zistil rozpor navrhu opravneného s § 48 ods. 6 Exekuéného poriadku a preto v sulade s
citovanym ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku navrh opravneného na vykonanie
exekucie v celom rozsahu zamietol.

15. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

16. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

17. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na vykonanie
exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

18. Podla § 35 ods. 1 prva veta Exeku¢ného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny.

19. KedZe k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie doSlo v ¢ase pred vydanim poverenia na
vykonanie exekucie, ked iba opravneny je u€astnikom exeku&ného konania a naviac sdm opravneny
podal navrh na vykonanie exekucie s vadou, pre ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal,
tzn. ide o dovod, ktory mozno pri¢itat opravnenému, sud rozhodol tak, Ze opravnenému nahradu trov
exekuéného konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



