Sud: Okresny sud Bratislava IV

Spisova znacka: 11C/10/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1417203805

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 03. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Figerova

ECLI: ECLI:SK:OSBA4:2019:1417203805.5
Rozhodnutie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci Zzalobcu: Mestska &ast Bratislava - Dubravka, ICO: 00 603
406, so sidlom Zatevna 2, Bratislava, pravne zastipeny: JUDr. Luboslav Ka$uba, advokat, so sidlom
Na Visku 1, Bratislava proti Zalovanému: Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, ICO: 00 603
481, so sidlom Primacialne nam. 1, Bratislava, pravne zastipeny: IKRENYI & REHAK, s.r.0., ICO: 36
854 808, so sidlom Soltésovej 2, Bratislava o uréenie spravy k pozemkom takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuije.

Il. Ziadna zo str4n nema pravo na nahradu trov prvoin$tanéného konania vo veci samej, a ani na
prvoinstancného a druhoinstanéného konania o neodkladnom opatreni.

lll. Zalobcovi sa priznava vratenie sidneho poplatku vo vyske 92,30 euro, ktory mu bude vrateny
prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanim z 24.03.2017, v dopinenom zneni podia pripustenej zmeny, domahal proti
Zalovanému vydania neodkladného opatrenia ( 1/ zdrzat' sa akejkolvek stavebnej €innosti na pozemkoch
v k.U. Dubravka, zapisanych na LV & XXX, 2/ zdrzat sa vyrubu drevin na danej nehnutefnosti, do
pravoplatného skoncenia konania sudu o platnosti uznesenia ¢. 716/2017 z 16.02.2017 a platného
zverenia tychto pozemkov do spravy Zalobcu.) Sud prvej inStancie rozhodol uznesenim z 24.04.2017
tak, ze neodkladné opatrenie nariadil. Na odvolanie zalovaného odvolaci sud uznesenim z 15.08.2017
¢.k. 6C0217/2017-227 napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie zmenil tak, Ze navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietol. Su¢asne uviedol, Ze o trovach konania o neodkladnom opatreni
rozhodne sud prvej inStancie v rozhodnuti o veci same;j.

2. Zalobca podal 20.04.2017 proti zalovanému Zalobu vo veci samej o uréenie, Ze : 1/ uznesenie MZ
HMSR Bratislavy z 16.02.2017 €. 716/2017 je neplatné, 2/ pozemky nachadzajuce sa na LV &. XXX, v
k.U. Dubravka su zverené do spravy Zalobcu.

3. Uznesenim tunajSieho sudu z 08.06.2018 &.k. 11C10/2017-317 sud postupil Zalobu v ¢asti uréenia
platnosti uznesenia MZ HMSR Bratislavy z 16.02.2017 €. 716/2017 Krajskému sudu v Bratislave ako
sudu miestne a vecne prisluSnému na konanie. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost 19.06.2018.

4. Zalobca pred za&atim prvého pojednavania, podanim z 11.03.2019, doruéenym sudu dria 18.03.2019,
zobral Zalobu o ur&enie spravy k pozemkom v celom rozsahu spat a Ziadal konanie zastavit a vratit
krateny sudny poplatok. V dévodoch spéatvzatia uviedol, Ze 12.02.2019 sa konalo stretnutie sporovych
strdn u Zalovaného, kde sa o.i. strany dohodli, Ze Zalobca vezme Zalobu spat a Ziadna zo stran si
nebude uplatiiovat’ nahradu trov konania a kazda zo stran bude znasat' svoje vlastné trovy. Na podporu
uvedeného predlozil sudu v prilohe Zapisnicu zo stretnutia datovanua 12.02.2019.



5. Podla § 144 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.*), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

7. Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

8. Podla § 146 ods. 2 C.s.p., sthlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity sposob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

9. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Podfa § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

11. Vzhladom k tomu, Ze Zalobca zobral Zalobu v celom rozsahu spat, skér nez sa zacalo pojednavanie,
sud v sulade s § 145 ods. 1 C.s.p. konanie zastavil.

12. O trovach konania vo veci samej sud rozhodol podla § 256 ods. 1 C.s.p., pri€om strany sa dohodli,
ze ziadna zo stran si nebude uplatiovat nahradu trov konania.

13. O trovach neodkladného opatrenia, tak na sude prvej inStancie, ako aj odvolacieho konania sud
rozhodol podla § 256 ods. 1 C.s.p. tak, Ze Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania, lebo
sa strany dohodli, Ze Ziadna zo stran si nebude uplatriovat nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia cestou tunajSieho
sudu, a to pisomne, dvojmo.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutie smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. (§ 363 a § 364 C.s.p.)



