Sud: Okresny sud Ruzomberok

Spisova znacka: 10Csp/43/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5918201458

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 03. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Blazena StaSikova

ECLI: ECLI:SK:OSRK:2019:5918201458.4
Rozhodnutie

Okresny sud Ruzomberok sudkyrfiou JUDr. Blazenou StaSikovou v spore Zalobcu: Prima banka
Slovensko a.s., 1CO: 31575951, SO sidlom HodzZova 11, 010 11 Zilina, proti Zalovanému: I. L.,
nar.XX. X.XXXX, bytom XXX XX 1., S.R. XXXX/XX, o zaplatenie 1.641,66 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit’ Zalobcovi sumu 1.641,66 eur a to v lehote do 3 dni od pravoplatnosti
vyroku rozsudku.

II. V ostatnej €asti vo vztahu k trokom sud Zalobu zamieta.

lll. Sud zalobcovi voci zalovanému priznava nahradu trov konania v rozsahu 100%, ktoré je zalovany
povinny zaplatit Zalobcovi v lehote uréenej v uzneseni, ktorym bude rozhodnuté o vyske trov.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu dria 3.8.2018 sa Zalobca domahal, aby std zaviazal Zalovaného k povinnosti
zaplatit' zalobcovi sumu 1.641,66 eur, spolu s Urokom z omeSkania vo vySke 28% ro¢ne zo sumy
1.641,66 eur od 24.7.2018 do zaplatenia, a tiez sa domahal aj nahrady trov konania.

2.Zalobca Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca a Zalovany uzatvorili diia 25.4.2013 v stlade s § 269 ods.2,
§ 708 anasl., § 716 anasl. Zak. €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika (dalej len ,OBZ') a V8eobecnymi
obchodnymi podmienkami banky (dalej len ,VOP") Zmluvu & 960547003 (dalej len ,,Zmluva"), na
zaklade ktorej zalobca pre Zalovaného zriadil a viedol u€et Zalovaného €. T tak ako preukazuju prilozené
vypisy z uctov. Podla prisluSnych ustanoveni Zmluvy sa tato spravuje aj znenim obchodnych podmienok
banky pre jednotlivé produkty a VOP, pri€¢om Zalovany sa s ich znenim pred podpisom zmluvy riadne
oboznamil, o potvrdil svojim podpisom. Podfla prisluSnych ustanoveni Zmluvy je banka (Zalobca)
opravnena za poskytovanie produktov a sluzieb ucétovat na tarchu vedeného u&tu poplatky podla
aktualneho Sadzobnika poplatkov. U&astnici uzavreli diia 15.3.2016 zmluvu o spotrebitelskom Gvere -
povolené precerpanie na ucte ako zmluvu uzatvorenu na dialku - cez internetbanking, ktorou Zalobca
poskytol Zalovanému limit povoleného precerpania vo vySke 1.500,- eur s variabilnou urokovou sadzbou
vo vyske 19,90% rocne. Na zaklade Ziadosti Zalovaného sa uvedeny limit mohol menit’ (VOP ucinné ku
dfiu zatvorenia zmluvy o povolenom precerpani ¢l. 8.5.2 a 8.5.3). VySka aktualneho limitu povoleného
pre€erpania je uvedena v tom ktorom vypise z U¢tu. Nalezitosti zmluvy o povolenom precerpani upravuje
ust. § 10 ods. 1 zékona o spotrebitel'skych Uveroch, Zalobca ma za to, Ze zmluva obsahuje v3etky
zakonom vyZadované nalezitosti. Na zaklade zmluvy a VOP banka rozliSuje povoleny debet (sluzba
,povolené prederpanie") a nepovoleny debet. Zalovany mal poskytnutl sluzbu povolené pregerpanie na
ucte s urokom 19,90% roc€ne, ktoré sa riadi okrem zmluvy aj VOP u€innych ku dfiu zatvorenia zmluvy o
povolenom prec¢erpani &l. 8. Povolené pre€erpanie je uverom, ktory diZnik Eerpa naraz alebo po €astiach,
vo vySke a terminoch podla svojej potreby, az do vySky poskytnutého limitu, a to nad ramec aktualneho
zostatku bankového uctu. Splacanie povoleného precerpania sa uskutoc¢riuje automaticky, priebeznym
znizovanim zaporného salda bezného uctu klienta, na ktorom bolo povolené preCerpanie zriadené, teda



nie vo vopred uréenych mesacnych splatkach. Klient musi vratit banke vsetky pefiazné prostriedky
poskytnuté formou povoleného pre€erpania na poziadanie, v lehote uréenej bankou v Ziadosti o splatenie
povoleného pre€erpania, ktora nesmie byt kratSia ako sedem (7) dni. Za Ziadost o splatenie povoleného
preCerpania sa povaZzuje aj znizenie limitu pre povolené pre€erpanie na hodnotu 0,- eur. (VOP u&inné
ku dfiu zniZenia limitu povoleného prederpania na 0,- eur &l. 8.9.). Zalovany opakovane porusoval
zmluvu tym, Ze prekraCoval povoleny limit povoleného prec€erpania, na zaklade ¢oho Zalobca pristupil k
postupu v zmysle VOP u&innych ku diu zniZenia limitu povoleného pre€erpania na 0,- eur ¢1.8.9 a zniZil
Zalovanému limit povoleného precerpania na 0,- eur diia 2.5.2018 ako to vyplyva z vypisu z U¢tu za dané
obdobie. Zrudenim povoleného pre€erpania a neuhradenim diZznej sumy vo vy$Sie uvedenej lehote sa
Zalovany dostal do nepovoleného debetu vo vyske debetného zostatku na ucte. Po zniZeni limitu na
0,- eur sa dlh Zalovaného navy3oval z pravneho titulu prekro€enia, ktoré upravuje zakon ¢. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych Uveroch (§ 2 pism. f) a § 18) a VOP u€innych ku dfiu zniZenia limitu povoleného
precerpania na 0,- eur €l. 3.12. V zmysle bodu 3.8 VOP, klient je povinny mat na ucte dostatok finanénych
prostriedkov postacujucich na vykonanie poZadovanych transakcii, splatok uveru, poplatkov v zmysle
Sadzobnika a akychkolvek finanénych zavazkov vocgi banke. Vzhladom na porusenie uvedenej zmluvnej
povinnosti Zalovanym tym, Ze sa dostal na ucte do nepovoleného pre€erpania vo vySke Zalovanej istiny
a tento dlh nevyrovnal, Zzalobca zatvoril u¢et Zalovaného €. T o om Zalovaného informoval poslednym
vypisom z uétu. Uget je mozné zatvorit len pokial je na flom nulovy zostatok, preto Zalobca pred
zatvorenim uctu vykonal dfia 23.7.2018 internu u&tovnu transakciu (prevod), kedy debetny zostatok
na ucte klienta previedol na svoj vnutorny pohladavkovy ucet €. SKO756000000000960541007 - tato
transakcia ma spravidla popis ,Bezhotovostny prevod Vyrovnanie zostatku zatv. u¢tu" alebo ,Prevedenie
dlihu klienta", pri¢om ide o internu transakciu banky, nie o thradu zo strany Zalovaného. Zalovana suma
1.641,66 eur predstavuje rozdiel medzi vSetkymi debetnymi a vSetkymi kreditnymi obratmi vykonanymi
na ucte zalovaného. Sucet kreditnych a sucet debetnych poloZiek za prislusné obdobie je v Uvode
kazdého jednotlivého vypisu. Poplatky su Ugtované na zaklade Cl. IV. ods. 2 zmluvy o Géte, v zmysle
ktorého je banka za poskytovanie produktov/sluzieb opravnena zuétovat' si poplatky podfa Sadzobnika
poplatkov banky v plathom zneni a vSetky takéto poplatky uctuje na tarchu uctu zriadeného na zaklade
Zmluvy, ktorého sa poskytnutie produktu/sluzby tyka resp. na tarchu akéhokolvek iného G&tu majitela
uctu vedeného v banke. VySka poplatkov je uvedena v sadzobniku poplatkov. Okrem toho v zmysle VOP
uginnych ku dfiu zniZenia limitu povoleného precerpania na 0,- eur ¢l. 3.12 .S nepovolenym pre€erpanim,
upomienkou a vyzvou na jeho vyrovnanie je spojena povinnost zaplatit poplatok. Na zaklade ¢€l. 2 zmluvy
o povolenom precCerpani v suvislosti s povolenim pre€erpani si méze banka inkasovat poplatok za
prehodnotenie vo vyske 0,- eur, poplatok za potvrdenia a suhlasy k iverom vydané bankou na klientovu
Ziadost' vo vyske 25,- eur, poplatok za upomienku pri nepovolenom prec¢erpani uctu vo vyske 15,- eur a
poplatok za vyzvu na splatenie nepovoleného pre€erpania uctu vo vyske 30,- eur. Na zaklade zmluvy o
beZznom ucte, zmluvy o spotrebitelskom Uvere - povolené precerpanie a prislusnych VOP rozliSuju tieto
tri rezimy debetného uro€enia zostatku na osobnom ucte:

A. Sadzba uroku 19,90% roc¢ne je platna pocas trvania povoleného pre€erpania a vyplyva zo zmluvy o
povolenom pre&erpani &l. 1. a VOP uéinnych ku dfiu zatvorenia Gétu Cl. 8.8.

B. Zo zmluvy o povolenom precerpani vyplyva aj urok z ome8kania 5% z Ciastky, ktorou Zalovany
prekrodil limit povoleného precerpania, ktory je u€tovany poc€as trvania nepovoleného prekro€enia limitu
povoleného preCerpania az do znizZenia limitu na 0,- eur, resp. do vyrovnania pre€erpania do vysky
povoleného precerpania.

C. Sadzba Uroku 28% roéne je platna pre nepovolené prederpanie a vyplyva z VOP Cl. 3.12 (4ginné
ku dfiu zniZenia limitu na 0,- eur) v spojeni s Vyveskou Urokovych sadzieb &ast ,Urok pri nepovolenom
precerpani U¢tu" a v spojeni s ustanoveniami zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch (§ 2
pism. f) a § 18).

Zmluva o ucte pre pripad prekroCenia nemusi ako obligatornu nalezitost obsahovat udaje
uvedené v § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. Naopak, podla § 18 ods. 1 citovaného
zakona postaluje, aby veritel informoval spotrebitela na trvanlivom médiu o urokovej sadzbe.
Zalobca zverejfiuje vy$ku Urokovych sadzieb v Urokovej vyveske na web stranke, a to
nielen aktualne vyvesky, ale i historické:https://www.Primabanka.sldurokove-sadzby/Drodukty-v-
ponuke,https://www.primabanka.sl</urokove-sadzby/produkty-mimo-ponuky. Uvedené su dostupné aj
na pobockach banky. Zalobca mal za to, Ze zverejnenim vyvesiek Urokovych sadzieb na webovom sidle
Zalobcu a ich pristupnostou v pobockach banky je splnena povinnost v zmysle § 18 ods. 1 zakona o
spotrebitel'skych tveroch. Co sa tyka povinnosti podla § 18 ods. 2 zakona o spotrebitel'skych Gveroch,
nedodrzanie tejto povinnosti zdkon nesankcionuje bezuroénostou prekro¢enia.



2.Na preukazanie svojich skutkovych tvrdeni Ziadal vykonat dokazovanie:

1. Zmluva o beZznom ucte

2. Zmluva o povolenom precerpani

3. Sadzobniky poplatkov, VOP uginné ku dfiu uzatvorenia zmluvy o Géte, zmluvy

o povolenom precerpani, ku diu znizenia limitu povoleného precerpania na 0,- eur a ku dfiu zatvorenia
osobného uctu zalovaného

4. Vyveska urokovych sadzieb ucinna ku driu zniZzenia limitu povoleného pre€erpania na 0,- eur

5. Vypisy z uctu

3.Dna 4.9.2018 bol tunajsim sudom vydany platobny rozkaz pod €. 10Csp/43/2018-234, ktory bol pre
nemoznost doru€enia do vlastnych ruk Zalovanému zruseny, a to uznesenim €. 10Csp/43/2018-244 zo
dfia 26.11.2018, pravoplatnym dna 14.12.2018.

4.Zaloba s prilohami a procesnymi pou&eniami bola Zalovanému dorugena dria 7.2.2019, Zalovany sa
pisomne k Zalobe nevyjadril.

5.Na nariadené pojednavanie sa sporové strany nedostavili, Zalobca sa pisomne ospravedinil. Zalovany
prevzal predvolanie na pojednavanie dfia 13.3.2019, tento sa neospravedinil a ani nepoziadal z
dolezitého dévodu o odro€enie pojednavania. Podla ust. § 180 Civilného sporového poriadku (dalej len
,CSP“) sud rozhodol, Ze pojednavanie bude vykonané bez u&asti sporovych stran a podla ust. § 188
ods. 1 CSP vykonal dékazy vyplyvajuce zo spisu.

6.V konani nebolo sporné, Ze dfia 25.4.2013 bola medzi Zalobcom a Zalovanym uzatvorena zmluva
0 spolupraci, obsahom ktorej bolo zriadenie osobného u&tu Zalovaného a zmluva o vydani a
pouzivani platobnej karty Maestro a dennym limitom 1.000,- eur a zmluva o poskytovani sluzieb
elektronického bankovnictva. Dria 15.3.2016 bola uzatvorena prostrednictvom internetbankingu zmluva
o spotrebitefskom Uvere- povolené pre€erpanie na ucte, podla ktorej banka zriadila pre Zalovaného
povolené pre€erpanie na ucte 1.500,- eur s variabilnou urokovou sadzbou 19,9% p.a. Podla &l. 2 zmluvy
o povolenom precCerpani v suvislosti s povolenim pre€erpani si méze banka inkasovat poplatok za
prehodnotenie vo vyske 0,- eur, poplatok za potvrdenia a suhlasy k iverom vydané bankou na klientovu
Ziadost' vo vyske 25,- eur, poplatok za upomienku pri nepovolenom prec¢erpani uctu vo vyske 15,- eur a
poplatok za vyzvu na splatenie nepovoleného precerpania uc¢tu vo vySke 30,- eur.

7.Podfa vypisu z uctu Zalovaného za obdobie od 30.4.2013 do 23.7.2018 doSlo k nepovolenému
pre€erpaniu Uctu vo vyske 1.641,66 eur.

Podfa § 708 ods. 1 Obchodného zékonnika, zmluvou o beZnom ucte sa zavazuje banka zriadit' od urcitej
doby na urcit menu bezny ucet pre jeho majitela.

Podla § 710 Obchodného zdkonnika, ak je v zmluve uréené, Ze banka vykona do ur€itej sumy prikazy
na platby, aj ked nema na to potrebné perfiazné prostriedky na uéte, spravuju sa prava a povinnosti stran
pri uskuto€neni tychto platieb zmluvou o uvere (§ 497 a nasl.)

Podla § 711 ods. 1 Obchodného zakonnika, za vykonanie platieb je banka opravnena pozadovat thradu
nakladov s tym spojenych a pouZit na ich zapocitanie pefiazné prostriedky na ucte.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 1 zakona 129/2010Z.z., platného ku diu ku dfiu uzatvorenia zmluvy ods.:

1)Tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky poskytovania spotrebitelského uveru, naleZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.



2) Spotrebitelskym Gverom na uc&ely tohto zdkona je do¢asné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zdkona nemozno

poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

5) Na spotrebitelsky uver vo forme prekro€enia sa vztahuju ustanovenia § 1, §2,§ 9 o0ds. 6,7 a 8, §
11, 8§18, § 20, § 21 a § 23, 25 az 27.

Podla § 2, na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, 5a)
b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

c¢) inym veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktord v ramci svojho podnikania ponuka alebo
poskytuje Uvery alebo pozicky, ktoré spifaju aspor jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism.
c), f) al), pri¢om tieto Gvery alebo pozitky nespinaju Ziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism.
a), b), d), e), g) az k) a m) az r); za iného veritela sa nepovaZuje banka, pobocka zahrani¢nej banky
a finan&na institucia podla osobitného predpisu, 6) ktora ma povolenie na ¢innost udelené Narodnou
bankou Slovenska,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

e) povolenym precerpanim forma spotrebitelského Uveru, ktory umoZzniuje spotrebitelovi disponovat s
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku jeho platobného uétu, ktory ma vedeny u
veritela,

f) prekroCenim automaticky prijaté precerpanie, pri ktorom veritel umoZzfuje spotrebitelovi disponovat
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na platobnom uc&te spotrebitela alebo nad
ramec dohodnutého povoleného precerpania,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Gvere, a to najma
poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Uver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok,

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) roCnou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19,

j) urokovou sadzbou spotrebitelského Uveru Urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo variabilné
percento, ktoré sa na roénom zaklade uplatriuje z vysky Eerpaného spotrebitelského Uveru,

k) fixnou urokovou sadzbou spotrebitefského Uveru jedna urokova sadzba spotrebitelského Uveru
dohodnuta medzi veritelom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitelskom Uvere na celu dobu trvania
zmluvy o spotrebitefskom Uvere alebo viac Urokovych sadzieb spotrebitelského Uveru dohodnutych
medzi veritefom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitefskom uvere na Ciastkové obdobia s vyhradnym
pouzitim fixného konkrétneho percenta; ak v zmluve o spotrebitelskom Uvere nie su stanovené vietky
urokové sadzby spotrebitelského Gveru, Urokova sadzba spotrebitelského Uveru sa povazuje za fixnu iba
na tie Ciastkové obdobia, na ktoré su urokové sadzby spotrebitefského uveru uréené vyhradne pouzitim
fixného konkrétneho percenta dohodnutého pri uzavreti zmluvy o spotrebitelskom tvere,

[) celkovou vyskou spotrebitelského Uveru maximalna vySka alebo suéet vdetkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere,

m) trvanlivym médiom kazdy prostriedok, ktory umozriuje uloZenie informacii spésobom pristupnym na
pouZzivanie v buducnosti na ¢asové obdobie zodpovedajuce uelom informéacii a ktory umozZiuje verné
reprodukovanie uloZenych informacii.

Podla § 9 ods.:
6) Spotrebitel sa nemdzZe vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona.



7) Veritelovi alebo finanénému agentovi sa zakazuje predkladat spotrebitelovi navrhy zmldv, ktorych
zrejmym ucelom je obchadzanie ustanoveni tohto zdkona; za takéto konanie sa povaZuje aj to, Ze
sa Cerpanie finanénych prostriedkov alebo zmluvy o spotrebitefskom Uvere zahrni do zmluv o uvere,
ktorych povaha alebo ucel by umoznili vyhnut sa uplatfovaniu tohto zakona. Ak veritel vyuZil omyl
spotrebitela a pouzil zmluvné podmienky, ktorymi vylucil aplikaciu ustanoveni vztahujucich sa na
spotrebitelské Uvery, povazuje sa zmluva za zmluvu o spotrebitefskom Uvere, ak veritel nepreukaze, Ze
nemal umysel obist tento zakon.

8) Veritel' alebo finanény agent nesmie ponukat spotrebitelovi vyber rozhodného prava k zmluve o
spotrebitelskom Gvere, ktorého zrejmym cielom je zbavit' spotrebitela prav, ktoré mu priznava tento
zakon.

Podla § 11 ods.:

1) Poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

2) Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezuroc¢ny a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla
§ 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat Uver veritefom bez akychkolvek udajov o
prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez nahliadnutia do prisluSnej databazy udajov
o spotrebiteloch na u&ely posudzovania ich schopnosti splacania uverov.

Podla § 18 ods.:

1) Ak ide o zmluvu o otvoreni bezného uctu a existuje moznost, Ze sa spotrebitefovi umozni prekro€enie,
veritel je povinny informovat spotrebitela pravidelne v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi o Urokovej sadzbe spotrebitelského Uveru, podmienkach, ktoré
upravuju jej uplatiovanie, indexe alebo referenénej sadzbe, ktord sa vztahuje na povodnu urokovu
sadzbu spotrebitelského uveru, sankciach, urokoch z omeskania a poplatkoch za toto prekro¢enie a
podmienkach, za ktorych sa tieto poplatky m6zu menit..

2) Ak ide o prekro€enie, ktoré trva viac ako jeden mesiac, veritel bezodkladne informuje spotrebitela
pisomne alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi o

a) prekroceni,

b) vySke prekroCenej Ciastky,

C) urokovej sadzbe spotrebitelského uveru,

d) akychkolvek uplatnitelnych sankciach, poplatkoch alebo urokoch z omeskania,

e) inych moZznostiach rieSenia tohto prekro€enia vratane ponuky inych Gverovych produktov.

3) Na prekro€enie sa vztahuju ustanovenia o najvyssej pripustnej vySke odplaty podla Obc&ianskeho
zakonnika.

Podla § 40 ods. 4 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,Ob¢&. z&k.“), pisomna forma je zachovana, ak
je pravny ukon urobeny telegraficky, dalekopisom alebo elektronickymi prostriedkami, ktoré umozriuju
zachytenie obsahu pravneho uUkonu a urenie osoby, ktora pravny ukon urobila. Pisomna forma
je zachovana vzdy, ak pravny ukon urobeny elektronickymi prostriedkami je podpisany zaru¢enym
elektronickym podpisom alebo zaru€enou elektronickou pec€atou.

Podla § 151 ods. 1 CSP skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.



Podla § 290 CSP, spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatefom a spotrebitefom vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

Podla § 295 CSP, sud mézZe vykonat aj tie dbkazy, ktoré spotrebitel nenavrhol, ak je to nevyhnutné pre
rozhodnutie vo veci. Sud aj bez navrhu obstara alebo zabezpedi taky dokaz.

8.Vzhladom na skutoCnost, Ze Zalobca konal pri uzatvarani Zmluvy o Uvere v ramci predmetu
svojej obchodnej &innosti a Zalovany zmluvu uzatvoril ako fyzicka osoba, nepodnikatel, jedna sa o
spotrebitelsku zmluvu, takZze na danu vec sud aplikoval vySSie citované ustanovenia zdkona &. 129/2010
Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych Gveroch a p6zi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, v zneni u€innom ku diiu 15.3.2016 a Obcianskeho zdkonnika.

9. Hodnotiac vykonané dokazovanie mal sud za preukazané, Ze doslo k platnému uzatvoreniu zmluvy
o spotrebitefskom Uvere - povolené precerpanie dia 15.3.2016 medzi Zalobcom a Zalovanym podla §
40 ods.4 veta prva Obcianskeho zakonnika a na zaklade tejto bolo Zalovanému poskytnuté povolené
preCerpanie na uc¢te do vysky 1.500,- eur (t.j. moznost Eerpania finanénych prostriedkov aj nad ramec
aktualneho zostatku na ucte). Z predloZenych vypisov z U&tu Zalovaného za obdobie od 30.4.2013 do
23.7.2018 doslo k nepovolenému precerpaniu Uctu vo vySke 1.641,66 eur. O jednotlivych mesacnych
Cerpaniach a prekroCeni limitu (§ 18 zakona o spotrebitel'skych Gveroch) Zalobca Zalovaného informoval
prostrednictvom mesaénych vypisov z G&tu. Vo vypise z uétu zo dnia 31.5.2018 Zalobca informoval
Zalovaného o zrudeni povoleného €erpania z uctu (vyska limitu oznaena ako 0,- eur). Vypisom z uc¢tu zo
dna 23.7.2018 Zalobca informoval Zalovaného o vySke dlhu ku dfiu zruSenia G¢tu 1.641,66 eur. Uvedeny
dih Zalovany nepoprel, preto predmetné skutkové tvrdenie Zalobcu, sud povaZuje za nesporné a nakofko
Zalovany nepreukazal uhradu dlhu ku diu rozhodovania sudu, v tejto ¢asti Zalobe vyhovel.

10.Zalobca okrem istiny uplatnil Zalobou aj Grok vo vyske 28% p.a. od 24.7.2018 do zaplatenia. Vo
vztahu k tomuto naroku sud podrobil uzatvorenu spotrebitelskd zmluvu sudnej kontrole (§ 295 CSP) a
mal za preukazané, Ze Zalobca neuniesol dokazné bremeno vo vztahu k tomuto uplatiiovanému naroku.

11. Zo spotrebitelskej zmluvy uzatvorenej medzi sporovymi stranami dria 15.3.2016 nevyplyva platné
dojednanie tychto urokov. Zo zmluvy vyplyvaju iba uroky z uveru vo vyske 19,9% p.a. Za platné zmluvné
dojednanie nemozno povazovat VSeobecné obchodné podmienky veritela spolu s vyveskou urokovych
sadzieb. Tieto maju sluzit na to, aby nebolo nutné do kazdej zmluvy prepisovat’ dojednania technického
alebo vysvetlujuceho charakteru. Sud preto Zalobcovi ako veritefovi nepriznal uétované uroky, pretoze
nie su uvedené a individualne dojednané v zmluve.

12. Sud je nazoru, Ze zalobca nespravne sa domnieva, Ze doslo k dohode o zmluvnych urokoch vo vyske
28% tym, Ze tieto uviedol vo VSeobecnych obchodnych podmienkach a tym splnil povinnost uloZzenu
zdkonom o spotrebitel'skych uveroch v § 18. Podfa uvedeného ustanovenia v3ak v pripade ak ide o
prekroCenie, ktoré trva viac ako jeden mesiac, veritel bezodkladne informuje spotrebitela pisomne alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi o akychkolvek uplatnitefnych sankciach,
poplatkoch alebo urokoch z omeskania.

13.Trvanlivym médiom je kazZdy nosic, ktory spotrebitelovi umoZfuje uloZenie informacii uréenych jemu
osobne spbsobom pristupnym na pouzitie v buddcnosti, na ¢asové obdobie zodpovedajuce ucelom
informacii a ktory umoZfuje nezmenenu reprodukciu uloZzenych informacii. Trvanlivé médium zahffia
najma diskety, CD-ROM, DVD a pevné disky osobnych pocitatov, na ktorych je ulozena elektronicka
posta.

14.Zalobca nepreukazal bezodkladné informovanie spotrebitefa o vyske sankénych urokov, a to ani
pisomne ani na Ziadnom trvanlivom médiu, s ktorym Zalovany mal mozZnost' disponovat. Zverejnenie
urokovych sadzieb na internetovej stranke zalobcu, neznamend, Ze Zalovany ako spotrebitel musel
vediet, aky sankény urok sa tyka jeho Uveru. KedZe Zalobca v tejto Casti dbkazné bremeno neuniesol,
nebolo mozné pozadovany narok priznat (v tejto suvislosti sid poukazuje na rozhodnutie KS v Ziline
5C0/381/2016, NS SR 2Cdo/127/2017 a Ustavného sudu SR &. | US 41/2019).

Podla § 255 ods.1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru
jej uspechu vo veci.



Podla § 262 ods.1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon€i. O vyske trov konania rozhodne samostatnym
uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, sudny uradnik.

15.Vzhladom na plny Uspech Zalobcu vo vztahu k Zalovanej istine sud mu priznal narok na nahradu
trov konania v rozsahu 100%.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruCenia na Krajsky
sud v Ziline prostrednictvom Okresného siudu Ruzomberok, (355 ods.1, 356 CSP) pisomne v dvoch
vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.(§ 359 CSP)

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a)neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a)sa tykaju procesnych podmienok,

b)sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c)ma byt nimi preukazané, Zze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d)ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti v
zneni neskorsich predpisov.



