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Uznesenie

Okresny sud Namestovo, samosudkynou Mgr. Vandou Mikulasovou, na verejnom zasadnuti konanom
dna 26.03.2019 v Namestove, v trestnej veci proti ods: G. T.A., nar. XX.XX.XXXX, o navrhu na zmenu
spbsobu vykonu ochranného lieCenia, takto

rozhodol:

Podla § 446 ods. 1 Trestného poriadku s pouzitim § 74 ods. 1 Trestného zakona sud G. T., nar.
XX XX XXXX, bytom H., R. XXXX/X, me ni spbsob vykonu ochranného protialkoholického lieCenia,
ktoré jej bolo ulozené rozsudkom Okresného sidu Namestovo sp. zn. 6T/52/2018 zo dna 24.05.2018
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 3Nt/86/2018 zo dfia 20.09.2018 z ambulantnej
formy na formu ustavnu.

odovodnenie:

Dra 11.02.2019 bol MUDr. Milanom Spitkom doru€eny navrh na zmenu formy protialkoholickej liecby
u odsudenej G. T..

Navrh odbvodnil tym, Ze odsudenej bola nariadena protialkoholicka lie¢ba ustavnou formou na zaklade
rozsudku Okresného sudu Namestovo sp. zn. 6T/52/2018 zo dfia 24.05.2018 a nasledne uznesenim
Okresného sudu Martin sp. zn. 3Nt/86/2018 zo dfia 20.09.2018 jej bola zmenena na ambulantnd formu.
Odsudena nie je schopna dodrziavat podmienky ambulantnej lie€by. V obdobi jul 2018 az september
2018 absolvovala vykon ochrannej protialkoholickej lie€by ustavnou formou v Psychiatrickej lieCebni
Suc€any. Takmer okamzite po ukonCeni lieCby znovu zalala pozivat alkoholické napoje a 9. den
od ukoncenia lie€by bola rehospitalizovana v Psychiatrickej lie€ebni Su€any za u&elom zastavenia
alkoholického tahu (28.09. az 12.10.2018). Po prepusteni nadalej poruSovala abstinenciu a bola
opatovne hospitalizovana v Psychiatrickej lieCebni Su€any (od 24.10. az 31.10.2018). Od 14.11.2018
zahdjila protialkoholicku lie€bu ambulantnou formou a opatovne nekontrolovane zacala pit a preto bola
hospitalizovana na psychiatrickom oddeleni HNsP Trsten& (od 04.01.2019 az 11.01.2019). Abstinenciu
v8ak nebola schopna dodrziavat a preto bola v kratkom ¢ase od 04.02.2019 znovu hospitalizovana na
psychiatrickom oddeleni HNsP Trstena. S poukazom na tieto skuto€nosti je preto potrebné rozhodnut
0 zmene spOsobu vykonu ochranného lie€enia.

Na verejné zasadnutie sa odsudena dostavila pod vplyvom alkoholu, pricom dychovou skuskou
vykonanou hliadkou OO PZ Namestovo bolo zistené, Ze odsudend mala v ase o 13:31hod. 1,53 mg/
| alkoholu v dychu.

Sud preto upustil od jej osobného vysluchu.

Z vysluchu svedkyne C. F. vyplynulo, Ze podala navrh na obmedzenie spdsobilosti na pravne ukony
svojej dcéry, nadalej na fiom trva, pretoze tie tri razy ¢o ho podala uz olfutovala, Ze ich vzala spat. Na
trvaly pobyt ju prihlasila v novembri 2018 s tym, Ze dovtedy 7 rokov chodila po lie€eniach po celom
Slovensku. V podstate najdlhSie nepila tyzder. Rano ked vstane o 06:00 hod. hned ide do potravin,



kde si kupi alkohol, schovava ho na réznych miestach. Policia je u nich pomaly kazdy tyZzderi. Taktiez
je kazdy mesiac hospitalizovana v nemocnici. Bola uz aj znasilnena, mala otras mozgu, zlomenu nohu
a ked sa teraz vratila domov, tak nasla vSade Spinu a poSkodeny nabytok. Vyjadrila sa, Ze v  Hydacu
zarobila 400,- eur, dostala davku v hmotnej nadzi a teraz jej maju doplatit’ 80,- eur. To vino, ktoré pije
ona, stoji 1,5 1/1,50 eur. Na to si ona vzdy najde peniaze, ak nie, tak ma znamych po sidlisku, alebo
Zobre, alebo si vypyta peniaze.

Svedok MUDr. Milan Spitka zotrval na podanom navrhu a uviedol, Zze tak, ako uz uvadzal v navrhu,
kratko po prepusteni z Ustavnej lie€by menovana zacala opatovne pit, priom musela byt opatovne
rehospitalizovana v Psychiatrickej lieCebni Su€any. U nich zahdjila lieCbu dha 14.11.2018. Jej
podmienky vSak nedodrziava a bola opakovane hospitalizovana naposledy od 01.03. do 15.03. pre
nekontrolovatelné pitie a neschopnost’ dodrziavat abstinenciu. V pripade ak by jej bola ponechana
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, Sanca na lieCbu u nej nie je. Bola uz opakovane
hospitalizovana v réznych zariadeniach a absolvovala vSetky druhy lie€eni. V pripade ak by jej bola
ponechand spdsobilost v otazke rozhodovania o zdravotnom stave, nevidi nadej na jej vylieCenie. Ak
by v8ak bola dlhodobo hospitalizovana, resp. umiestnena v nejakom zariadeni, tak $anca na uspech
by tu bola.

Podla § 446 ods. 1 Trestného poriadku, o0 zmene spésobu vykonu ochranného lie€enia rozhoduje na
navrh prokuratora, obvineného, jeho zakonného z&stupcu, osoby, ktora by mohla za obvineného v jeho
prospech podat odvolanie, alebo ak obvineny medzitym nastupil alebo absolvoval uloZzenu odvykaciu
alebo inu lie¢bu v niektorom zdravotnickom zariadeni, na navrh oSetrujuceho lekara alebo aj bez takého
navrhu sud, v ktorého obvode je lieCebné zariadenie, v ktorom sa ochranné lieCenie vykondva, na
verejnom zasadnuti; predtym musi byt odsudeny vysluchnuty.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Ze navrh na zmenu spésobu vykonu ochranného
lieCenia z ambulantnej formy na formu Ustavnu je dovodny, nakofko bolo preukazané, Ze odsudena G.
T. nie je schopna dodrzat podmienky ambulantnej lieCby.

S poukazom na tieto skuto€nosti potom sud zmenil spdsob vykonu ochrannej psychiatrickej lieby z
ambulantnej formy na formu ustavnu.

Poucenie:

Proti uzneseniu mozno podat staznost na Okresnom sude Namestovo, a to do troch pracovnych dni
od oznamenia tohto uznesenia.



