Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 3T/108/2017

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 5717010964

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 03. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marian Ro$ak

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2019:5717010964.4
Uznesenie

Samosudca Okresného sudu Martin JUDr. Marian Rosak na Okresnom sude Martin dria 26.03.2019
takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pism. g/ Tr. por. s pouzitim § 216 ods. 1 Tr. por. sud trestné stihanie
obzalovaného G. N., nar. XX. XX.XXXX D. I., trvale bytom I., H. XXXX/X,

stihaného pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak. a pre precin vytrznictva podla § 364
ods. 1 pism. a/ Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ze

dna 07.08.2016, okolo 06:00 hod., v Martine, na ulici S. H. Vajanského 2, pred budovou DO Strojar, v
amysle napadnut N. D., T.. XX XX.XXXX, trvale bytom I., $. XXXX/X, s ktorym mal predchadzajuci slovny
konflikt v Panter klube, pravou rukou zovretou v past udrel do sklenenej vypine pravych prednych dveri
osobného motorového vozidla zn. Skoda Felicia, ev. &. |., vlastnikom ktorého je . C.1., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom I., H.. H. XXXX/X, v désledku Gderu sa sklenena vypl# rozbila a zasiahla N. D., sediaceho
na mieste spolujazdca, nasledne obvineny rukou zovretou v past snazil sa zasiahnut oblast hlavy N.
D., ktory pri vyhybani sa uderom a vykryvani utokov pravou rukou narazil do ramu dveri vozidla a
utrpel zlomeninu bazy stredného &lanku piateho prsta pravej ruky a odreniny na lavej ruke - zranenia
hodnotené podla odborného vyjadrenia ako lahké, vyzadujuce si vystavenie praceneschopnosti v trvani
2-4 tyzdnov, dobu lieCenia po dobu 4 tyzdrov, zranenia branili poSkodenému v obvyklom spdsobe
Zivota minimalne 2 tyzdne znehybnenim ruky lavej hornej kon€atiny, obvineny zaroveri svojim konanim
sposobil vlastnikovi motorového vozidla zn. Skoda Felicia, ev. &. I, I. C., nar. XX.XX.XXXX, $kodu vo
vyske 68,50 €,

podmienecne zastavuje.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. uréuje obzalovanému skusSobnu dobu na 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 216 ods. 3 Tr. por. uklad & obzalovanému povinnost nahradit poskodenému N. D.O., nar.:
XXXXXXXX D. I., bytom I., S. XXXX/X pocas skusobnej doby Skodu vo vyske 353,20 €.

Podla § 216 ods. 3 Tr. por. u k | a d & obZalovanému povinnost nahradit poskodenému I. C., nar.
XXXXXXXX D. I., bytom I, H.. H. XXXX/X pocas skuSobnej doby $kodu vo vyske 50 €.

odovodnenie:

Okresna prokuratura v Martine podala dna 09.08.2017 obZalobu pod sp. zn. 1Pv 315/16/5506-22 na
obv. G. N. pre pre€in ubliZenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak. a pre precin vytrznictva podla § 364
ods. 1 pism. a/ Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Po prestudovani vySetrovacieho spisu zakonny sudca vydal diia 18.08.2017 trestny rozkaz, sp. zn.
3T/108/2017, ktorym obvineného uznal vinnym z precinu ubliZenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. Zak.
a z precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. a odsudil ho podla § 364 ods. 1 Tr. zak. s
pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 2, § 41 ods. 1 Tr. zak. a s pouzitim § 353 ods. 2 pism.
a/ Tr. por. na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 7 (sedem) mesiacov. Podla § 49 ods. 1 pism.
a) Tr. zakona a s pouzitim § 50 ods. 1 Tr. zadkona sud obvinenému vykon uloZeného trestu odnatia
slobody podmienecne odlozil a urcil skiSobnu dobu na 1 (jeden) rok. Podfa § 287 ods. 1 Tr. por. sud
uloZil obvinenému povinnost nahradit’ poskodenému N. D., nar.: XX XX XXXX v I, bytom I., 8. XXXX/X,
8kodu vo vyske 353,20 € a poskodenému I. C., nar. XX XX.XXXX v 1., bytom I., H.. H. XXXX/X 8kodu
vo vyske 50 €.

Drfa 31.08.2017 bol prostrednictvom obhajcu doru¢eny odpor obvineného proti trestnému rozkazu.
Vo veci bolo nariadené hlavné pojednavanie na defi 25.06.2018, ktoré bolo z dévodu nepritomnosti
obzalovaného odro&ené na defi 10.09.2018. Na hlavhom pojednavani konanom dria 10.09.2018 obhajca
obzalovaného sudu navrhol, aby predmetnu vec predlozil probaénému a mediaCnému uradnikovi, a to
za UCelom skumania podmienok pre postup podla § 261, resp. § 220 Tr. por., s tym Ze obzalovany je
ochotny nahradit $kodu, bolestné poskodenému N. D. a $kodu suvisiacu s poskodenim vozidla I.S. C.,
pricom obidvaja poSkodeni suhlasili s mediaciou ako i s konanim o zmieri. Obhajca taktiez poukazal na
skuto€nost, Ze na obZalovaného sa hladi, akoby nebol odsudeny a predchadzajuce odsudenie bolo pred
23 rokmi, ktoré spachal pravdepodobne ako mladistvy a ktoré je v su€asnosti zahladené. Prokuratorka
vzhladom na okolnosti pripadu a osobu obzalovaného, na ktorého sa hfadi, akoby nebol odsudeny,
nemala vyhrady vodi pripadnému uzatvoreniu zmieru v tejto trestnej veci a navrhla, aby sud tuto vec
predloZil probaénému a mediaénému uradnikovi, a to za u¢elom pripadného schvalenia zmieru.

Podla § 216 ods. 1 Tr. por. v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevySuje pat rokov, mdze prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia
do podania obZaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit' trestné stihanie, ak
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poskodenym o jej nahrade uzavrel dohodu alebo
urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

¢) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na okolnosti pripadu mozno
takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Za prec€in ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak. je mozné pachatelovi tohto trestného ¢inu ulozit
trest odfatia slobody na Sest mesiacov az dva roky.

Za precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. je mozné pachateflovi tohto trestného €inu
ulozZit' trest odnatia slobody az na tri roky.

U obzalovaného ma sud za to, Ze v jeho pripade su naplnené zakonné predpoklady podmieneéného
zastavenia trestného stihania, kedZe s nim bola uspeSne vykonana mediacia, kde vyhlasil, Zze spachal
skutok, za ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané
slobodne, vazne a zrozumitelne, urobil potrebné opatrenia na nahradu Skody spdsobenej poSkodenym
N. D. Z. I. C.. Poskodeny N. D. uviedol, Ze obZalovany mu spdsobil $kodu vo vyske 353,20 eur.
Poskodeny |. C. uviedol, Ze obZalovany mu spdsobil $kodu vo vyske 50 €. S poskodenymi uzavrel
dohodu o nahrade Skody a inej ujmy spOsobenej trestnym ¢inom, ktorej obsahom bola okrem iného
aj dohoda o mesaénych splatkach v pripade $kody spésobenej poskodenému N. D.. Poskodeny N. D.
suhlasil s ndhradou spésobenej Skody v splatkach. Vzhladom na osobu obZalovaného, s prihliadnutim
na jeho doterajSi Zivot a na okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Z vySSie uvedenych skutonosti ma sud za to, Ze u obzalovaného boli splnené v3etky podmienky
na postup podfa § 216 ods. | Tr. por, t. j. na podmiene¢né zastavenie trestného stihania, ktoré
sud po zhodnoteni v8etkych skuto&nosti povazoval za dostato€né, a to vzhladom na doterajsi Zivot
obzalovaného ako i na okolnosti prejednavaného pripadu.

Zaroven samosudca obligatérne ulozZil obZalovanému skuSobnu dobu vo vymere 12 /dvanast/ mesiacov,
pocas ktorej obZalovany musi viest riadny Zivot, nedopustat’ sa Ziadnej protipravnej trestnej Cinnosti a



uloZil obzalovanému povinnost nahradit spésobent $kodu vo vyske 353,20 eur poskodenému N. D.Y. a
$kodu vo vyske 50 eur poskodenému I. C. podas skusobnej doby. V pripade, Ze obZalovany v priebehu
skusobnej doby povedie riadny Zivot, sid rozhodne o jeho osved&eni. Inak, a to aj po€as skuSobnej
doby, sa bude v trestnom stihani obZalovaného pokracovat.

Z tohto dévodu bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze poSkodeny a obvineny podat’ staZnost do 3 pracovnych dni od jeho
oznamenia na Okresny sud Martin.

O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina.

Staznost ma odkladny ucinok.



