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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci Zalobcu: F. W., nar. XX XX.XXXX, §tatny prisludnik B. islamske;j
republiky, miesto pobytu t. &. nezname, pravne zastipeny: Centrum pravnej pomoci, ICO: 307 988 41, so
sidlom Namestie slobody 12, P. O. BOX 18, Bratislava, proti zalovanému: Ministerstvo vnutra Slovenskej
republiky, Prezidium policajného zboru, Urad hraniénej a cudzineckej policie, Riaditelstvo hrani¢nej a
cudzineckej policie, Oddelenie cudzineckej policie Policajného zboru Bratislava, so sidlom Regrutska
4, 812 72 Bratislava, v konani o spravnej Zalobe vo veci zaistenia podanej proti rozhodnutiu Zalovaného
€. p.: PPZ-HCP-BAG6-25-026/2016-AV zo dria 30. januara 2017, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z U&astnikov konania n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Dria 09.03.2017 bola Krajskému sudu v Bratislave ako spravnemu sudu (dalej len ,sud®)
elektronickou postou doru€ena a dnia 13.03.2017 doplnena spravna Zaloba zaevidovana pod sp. zn.
8Sa/14/2017. Uvedenou Zalobou sa Zalobca domahal zruSenia rozhodnutia Zalovaného €. p.: PPZ-
HCP-BA6-25-026/2016-AV zo dfia 30.01.2017 (dalej aj ,napadnuté rozhodnutie*) a bezodkladného
prepustenia zo zaistenia.

2. Uznesenim &. k. 8Sa/14/2017-21 zo diia 21. marca 2017 tunajsi sud konanie podla ust. § 99 ods. 1
pism. f/ zakona ¢&. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej len ,SSP*) zastavil, nakolko Zalobca
nedodrzal postup zakotveny ustanovenim § 225 ods. 3 SSP, ked Zalobu nedorugil Zalovanému ale
priamo sudu. Proti uvedenému uzneseniu podal Zalobca kasacnu staznost, o ktorej rozhodol Najvy3si
sud Slovenskej republiky uznesenim &.k. 1Szak/7/2017-31 zo dfia 21. juna 2017 tak, Ze uvedené
uznesenie zrusil a vec vratil tunajSiemu sudu na dalSie konanie. Po vrateni bola predmetna pravna vec
zaevidovana na tunajSom sude pod sp. zn. 8Sa/55/2017.

3. Uznesenim &. k. 8Sa/55/2017-41 zo dna 29. decembra 2017 tunajsi sud konanie podfa § 99 pism.
g/ SSP zastavil z dévodu vyhostenia Zalobcu do domovskej krajiny, ¢im zanikol uc¢el zaistenia a
odpadol dévod na pokracovanie v sudnom konani. Proti uvedenému uzneseniu podal zalobca kasacénu
staznost, o ktorej rozhodol Najvy$3i sud Slovenskej republiky uznesenim ¢€.k. 1Szak/19/2018-48 zo dfia
24.06.2018 tak, Zze uvedené uznesenie zrusil a vec vratil tunajSiemu sudu na dalSie konanie, ktoré je v
sucasnosti vedené pod sp. zn. 8Sa/76/2018.

4. Podanim doru¢enym sudu diia 15.02.2019 pravny zastupca Zalobcu zobral Zalobu v celom rozsahu
spat’ z dévodu, Ze Zalobca bol dfia 19.07.2017 zo zaistenia prepusteny a navrateny do krajiny pévodu
a konanie Ziadal zastavit'.



5. Podfa ust. § 63 SSP, Zalobca mdze do vydania rozhodnutia spravneho sudu vziat' Zalobu spét, a to
sCasti alebo celkom. Ak je Zaloba vzata spat celkom, spravny sud konanie zastavi. AK je Zaloba vzata
spat’ s€asti, spravny sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastocnom spatvzati Zaloby rozhodne
spravny sud v rozhodnuti vo veci same;.

6. Podla § 99 ods. 1 pism. a/, spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak Zalobca vzal Zalobu spat
skér, ako spravny sud vo veci rozhodol.

7. V nadvéaznosti na u&inne uskuto&neny dispozitivny ukon Zalobcu sud v sulade s ust. § 63 a §
99 pis. a/ SSP konanie o spravnej Zalobe podanej proti rozhodnutiu Zalovaného ¢&. p.: PPZ-HCP-
BA6-25-026/2017-AV zo dna 30.01.2017 zastavil.

8. O trovach konania rozhodol podla ustanovenia § 170 pism. b/ SSP tak, Ze Ziaden z u€astnikov konania
nema pravo na ich nahradu, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Toto uznesenie nadobuda pravoplatnost uplynutim lehoty siedmich dni od jeho doru€enia alebo podanim
kasacnej staznosti v tej istej lehote proti tomuto uzneseniu. (§ 147 ods. 2, § 145 ods. 3 SSP)

Pripadna kasaéna staznost musi byt podana v lehote sedem dni od dorucenia uznesenia a podava
sa na Krajskom sude v Bratislave v poc¢te vyhotoveni, zodpovedajicom poctu ucastnikov konania. (§
443 SSP)

Kasacna staznost nie je pripustna, ak sa opiera o iné dévody, ako su uvedené v § 440, ak sa opiera
o dovody, ktoré staZzovatel neuplatnil v konani pred krajskym sudom, v ktorom bolo vydané napadnuté
rozhodnutie, hoci tak urobit mohol, ak smeruje len proti dévodom rozhodnutia krajského sudu. (§439
SSP)

V kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania podla § 57 uviest oznacenie
napadnutého rozhodnutia, udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo staZovatelovi doru¢ené, opisanie
rozhodujucich skuto¢nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 sa podava
(dalej len "staznostné body"), navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). Staznostné body mozno
menit’ len do uplynutia lehoty na podanie kasac¢nej staznosti (§ 445 SSP).

Stazovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasa¢nej staznosti zastipeny advokatom.
KasacCna staznost a iné podania staZovatela alebo opomenutého staZovatela musia byt spisané
advokatom. Tieto povinnosti neplatia, ak ma staZzovatel alebo opomenuty staZovatel, jeho zamestnanec
alebo €len, ktory za neho na kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoSkolské pravnické
vzdelanie druhého stupha, ak ide o konania 0 spravnej zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c) a d), ak je
zalovanym Centrum pravnej pomoci (§ 449 SSP).



