Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 3T/85/2018

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6218010249

Déatum vydania rozhodnutia: 25.03. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Cimerman

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2019:6218010249.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti$ v senate zlozenom z jeho predsedu JUDr. Slavomira Cimermana a prisediacich
Jany BartoSovej a Zoltdna Hlinicu na hlavhom pojednavani konanom dia 25. marca 2019, takto

rozhodol:

Obzalovani:

X)G. C.S.P.W.D. nar. XX. XX. XXXX vo E. T., trvale bytom
M. XX, okres Velky Krti§, ob¢an SR

X)C..l. TM.E.A.C., nar. XX. XX. XXXX vo E. T., trvale bytom
M. XX, okres Velky Krti§, prechodne bytom T. XXX, ob&an SR

sU vinni, zZe

- diia 08. 11. 2017 asi 0 23.00 h v obci T. po predchadzajiucej vzajomnej dohode aj s obvinenym P.
D. spoloCne preliezli oplotenie v zadnej €asti obyvaného rodinného domu €. XX, nasledne bez pouzitia
nasilia neopravnene vnikli do neuzamknutej povaly, ktora je sucastou rodinného domu ¢. XX, kde byva
W. Y., nar. XXXX, pricom G. C., ml. I. T. a P. D. o jeho veku vedeli, odkial odcudzili 1 kus funkény
krovinorez zn. STIHL FS 87, Cervenej farby, vyrobné Cislo XXXXXXXXX a takymto konanim W. Y., trvale
bytom T. XX spodsobili Skodu vo vyske 285,- €,

pricom obzalovany X) G. C.

sa takéhoto konania dopustil napriek tomu, ze rozsudkom Okresného sudu Velky Krtis &. k. 3T/58/2017
20 17. 08. 2017, pravoplatnym dna 17. 08. 2017, bol uznany vinnym za zlo¢in kradezZe podla § 212 ods.
2 pism. a), ods. 4 pism. c¢) Tr. zak. formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. a bol odsudeny na trest
odniatia slobody vo vymere 2 rokov, vykon ktorého trestu mu bol podmieneéne odlozeny na skusobnu
dobu 2 rokov,

pricom obzalovany X) C.. |. T.

sa vysSie uvedeného konania dopustil i napriek tomu, ze rozsudkom Okresného sudu Velky Krti$ sp.
zn. 3T/98/2016-134 z 12. 01. 2017, ktory nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dria 12. 01. 2017,
bol uznany za vinného zo zlo€inu sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Tr. z&k. a bol mu uloZeny
trest odnatia slobody vo vymere 12 mesiacov so skusobnou dobou 12 mesiacov,

teda
obzalovany X) G. C.



- spolo€nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak malu Skodu a spachal
taky ¢&in, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a spachal
taky €in na chrénenej osobe,

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a spachal takych &in prekonanim prekazky,
ktorej u€elom je zabranit vniknutiu a najmenej s dvoma osobami,

Obzalovany X) C.. . T.

- spolo&nym konanim s obvinenym P. D. prisvajili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spésobili tak
malu 8kodu a spachali taky €in na chranenej osobe,

- spolo€nym konanim s obvinenym P. D. neopravnene vnikli do obydlia iného a spachali taky &in
prekonanim prekazky, ktorej u€elom je zabranit vniknutiu a najmenej s dvoma osobami,

¢im spachali
Obzalovany X) G. C.

- zlo€in kradeze podfa § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. f) Tr. zak. formou spolupachatelstva
podla § 20 Tr. z&k. s poukazom na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. e) Tr. zak., § 127 ods. 3 Tr. zak.

- pre€in poruSovanie domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b), ¢) Tr. zak. formou
spolupachatel'stva podla § 20 Tr. zak.
Obzalovany X) C.. . T.

- Zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. f) Tr. zak. formou spolupachatelstva podla § 20 Tr.
z&k. s poukazom na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. e) Tr. za&k., § 127 ods. 3 Tr. zak.

- pre€in poruSovanie domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b), ¢) Tr. zak. formou
spolupachatel'stva podla § 20 Tr. zak.

a za to sa odsudzuju

Obzalovany X) G. C.

podfa § 212 ods. 4 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I) Tr. z&k., § 37 pism. h), m) Tr. zak., § 38 ods. 5
Tr. zak.,, § 41 0ods. 1 Tr. z&k. na U h rnny trest odfhatia slobody vo vymere 6 (Sest) rokov a 6 (Sest)
mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa pre vykon trestu odfatia slobody zaraduje do Ustavu s minimalnym
stupfiom strazenia.

Obzalovany X) C.. . T.

podfa § 212 ods. 4 Tr. zak., § 36 pism. ) Tr. z&k., § 37 pism. h), m) Tr. zak., § 38 ods. 5 Tr. zak., § 42
ods. 1, Tr. z&k., § 117 ods. 1 Tr. z&k., na suhrnny trest odhatia slobody vo vymere 3 (tri) roky a

3 (tri) mesiace nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa pre vykon trestu odfatia slobody zaraduje do Ustavu s minimalnym
stupfiom strazenia.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zruSuje z rozsudku Okresného sudu Velky Krtis €. k. 10T/55/2018-106 z 08.
10. 2018, pravoplatny 24. 10. 2018, vyrok o treste, ktorym bol uznany vinnym zo zlo¢inu kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. a), ods. 4 pism. c) Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. a pre€inu kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. a za to odsudeny podfa §
212 ods. 4 Tr. zak. na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast’) mesiacov nepodmienecéne,
pre vykon ktorého bol podla § 117 ods. 4 Tr. zak. zaradeny do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody
pre mladistvych ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhladom
na zmenu ku ktorej doSlo zrudenim stratili podklad.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Velky Krti§ podala dina 07. 11. 2018 na obzalovanych X) G. C., X)
C..1. T.a X) P. D. obzalobu, ktorou ich vini, ze skutkom vymedzenym v nej sa dopustili obzalovany X) G.
C. zlo€inu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. f) Tr. zak. formou spolupachatelstva
podla § 20 Tr. zak. s poukazom na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. e) Tr. zak., § 127 ods. 3 Tr.
zak., prec€inu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b), ¢) Tr. zak. formou
spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zak.; obzalovani X) C.. I. T. a X) P. D. zlo€inu kradeze podla § 212
ods. 1, ods. 4 pism. f) Tr. zak. formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. s poukazom na ustanovenie
§ 139 ods. 1 pism. e) Tr. zak., § 127 ods. 3 Tr. zak., precinu poruSovania domovej slobody podla § 194
ods. 1, ods. 2 pism. b), c) Tr. zak. formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak.

Na hlavnom pojednavani 25. 03. 2019 sud podla § 21 ods. 1 Tr. por. trestnu vec obzalovaného X) P.
D. vylugil na samostatné konanie.

Prokuratorka zotrvala na skutkovom vymedzeni obzaloby a jej pravnej kvalifikacie.

V zaverec¢nej reci navrhla obidvoch obzalovanych uznat’ vinnymi podla obzaloby a obzalovaného G.
C. odsudit k uhrnnému trestu nepodmienecnému odnatia slobody za aplikacie § 38 ods. 5 Tr. zak. so
zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia s minimalnou spodnou hranicou
trestnej sadzby 6 rokov a 6 mesiacov. Obzalovanému C.. T. navrhla ulozit suhrnny trest nepodmienecny
odnatia slobody vzhlfadom k odsudeniu 10T/55/2018 Okresnym sudom Velky Krti§. Tiez pri ukladani
trestu navrhla aplikovat ustanovenie § 38 ods. 5 Tr. zak. za aplikacie ukladania trestu mladistvym, kde
spodna hranica €ini 39 mesiacov.

Obidvaja obzalovani G. C. a C.. |. T.A. uginili na hlavnom pojednavani  25. 03. 2019 vyhlasenia o vine
podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. por. Sud podla § 257 ods. 2 Tr. por. poucil obzZalovanych o nasledkoch
vyhlasenia podla ods. 1 pism. b) Tr. por., a to v rozsahu podla ods. 5 a 8. Podla § 257 ods. 5 Tr. por. ich
zaroven poucil, Ze sudom prijaté vyhlasenie o vine je neodvolatelné a v tomto rozsahu nenapadnutelné
odvolanim ani dovolanim, okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c). Obidvaja obzalovani na vSetky
otazky podla § 333 ods. 3 pism. c) - h) Tr. por. odpovedali zhodne slovom: ,ANO*. Prokuratorka navrhla
prijat vyhlasenia, ktoré ucinili obzalovani. G. G.. X. T. k vyhlaseniu ml. obZalovaného uviedla, Ze tento
pochopil ucel trestného konania napriek svojmu veku. Sud podla § 257 ods. 7, 8, Tr. por. vyhlasenia
obZalovanych o tom, Ze sa citia vinni zo spachania skutku uvedeného v obZalobe prijal a dokazovanie
nevykonal. Rozhodol len o tom, Ze budu vykonané dékazy suvisiace s vyrokom o treste.

Podla § 2 ods. 12 Tr. por. organy ¢inné v trestnom konani a sid hodnotia dékazy ziskané zakonnym
spésobom podla svojho vnutorného presvedéenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vsetkych
okolnosti pripadu jednotlivo, ich suhrn nezavisi od toho, ¢i obstaral sud organy &inné v trestnom konani,
alebo niektora zo stran.

Podla § 168 ods. 1 Tr. por. ak rozsudok obsahuje odévodnenie sud v nom stru¢ne uvedie ktoré
skutoénosti vzal za dokdzané, o ktoré dbkazy svoje skutkové zistenia opiera a akymi uvahami sa
spravoval pri hodnoteni vykonanych dbkazov, najma ak si navzajom odporuju. Z odévodnenia musi byt
zrejmé, ako sa sud vyrovnal s obhajobou, pre€o nevyhovel navrhom na vykonanie dalSich dokazov
a akymi pravnymi Uvahami sa spravoval, ked posudzoval dokazané skuto€nosti podla prisludnych



ustanoveni zakona v otazke viny a trestu. Ak rozsudok obsahuje dalSie vyroky, treba oddvodnit aj tieto
vyroky.

Obzaloba bola podana na obZalovanych za spachanie zlo&inu kradeze a precinu porudovania domovej
slobody tak, ako je protipravne konanie obZalovanych v nej pravne kvalifikované. KedZe obzalovani
ucinili vyhlasenia o vine, pominul zakonny dévod vykonavat na hlavhom pojednavani dokazovanie v
rozsahu zistovania viny a sud vykonal dékazy len suvisiace s vyrokom o treste.

Obidvaja obzalovani priznali vinu zo spachania skutku uvedeného v obZalobe.

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak., kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spdsobi tak mala Skodu,
potresta sa odnatim slobody az na 2 roky.

Podla § 212 ods. 3 pism. d) Tr. zak., odfiatim slobody na 6 mesiacov az 3 roky sa pachatefl potresta, ak
spacha €in uvedeny v ods. 1 alebo 2, hoci bol za taky &in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny.

Podla § 212 ods. 4 pism. f) Tr. zak. odfatim slobody na 3 roky az 10 rokov sa pachatel potresta ak
spacha €in uvedeny v ods. 1 alebo 2 na chranenej osobe.

Podla § 194 ods. 1 Tr. zak. kto neopravnene vnikne do obydlia iného alebo tam neopravnene zotrva
potresta sa odnatim slobody az na 2 roky.

Podla § 194 ods. 2 pism. b) Tr. zak. odfiatim slobody na 1 rok az 5 rokov sa pachatefl potresta ak spacha
¢in uvedeny v ods. 1 prekonanim prekazky ktorej uelom je zabranit vniknutiu.

Podla § 194 ods. 2 pism. ¢) Tr. zak. odnatim slobody na 1 rok az 5 rokov sa pachatel potresta ak spacha
¢in uvedeny v ods. 1 najmenej s dvoma osobami.

Obidvaja obzZalovani sa dopustili spachania slfutku podla obZaloby spolupachatelstvom, ked podla
obzaloby vinny zo spachania skutku je aj P.S. D., av8ak sud v prejednavanej trestnej veci tohto
obzalovaného vylugil uznesenim z 25. 03. 2019 €. k. 3T/85/2018-100 na samostatné konanie.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zak. trest ma zabezpecit ochranu spolo&nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani
v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a
suc¢asne inych odradi od pachania trestnych €inov; trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela
spolo¢nostou.

Podla § 34 ods. 4 Tr. zak. pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne na spdsob spachania
¢inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujice okolnosti, polah¢ujiuce okolnosti a na osobu
pachatela, jeho pomery a moznost' jeho napravy.

Obzalovany 1) v doterajSom Zivote bol jedenkrat sudne trestany, a to sp. zn. 3T/58/2017 Okresnym
sudom Velky Krti§ pre zlo€in kradeze, bol mu uloZeny trest odnatia slobody podmieneény vo vymere
2 rokov s urenim skuSobnej doby v trvani 2 rokov do 17. 08. 2019. Z miesta bydliska Obec M. je
hodnoteny kladne. V mieste bydliska s nim doposial neboli Ziadne problémy a jeho spravanie nebolo
nikdy prejedavané komisiou verejného poriadku. KedZe obzalovany uznal vinu zo zlo¢inu kradeze, ktory
vo svojej kvalifikovanej skutkovej podstate ustanovuje hornu hranicu trestnej sadzby prevySujucu 5
rokov, musi byt uloZeny mu trest odiatia slobody. V jeho vymere sud prihliadol na pomer pritaZzujucich a
polah&ujucich okolnosti. KedZe obZalovany ucinil vyhlasenie o vine, sud zohladnil polah&ujiucu okolnost
podla § 36 pism. |) Tr. zak. ObZzalovany spachal viac trestnych ¢inov a v minulosti uz bol sudne trestany,
naco sud prihliadol ako na dve pritazujuce okolnosti ( § 37 pism. h) a m) Tr. zak.). Pri ukladani trestu
sud zaroven postupoval podla § 38 ods. 5 Tr. zak. nakolko obzalovany sa dopustil v prejednavanej
trestnej veci opatovne spachania zlo€inu za aky bol uz v minulosti v konani 3T/58/2017 Okresnym sudom
Velky Krti§ odsudeny. ObZalovany sa dopustil spachania rovnorodej trestnej Cinnosti, ked' aj v konani
3T/58/2017 spachal zlogin kradezZe. Podla tohto ustanovenia pri opatovnom spachani zlo€inu sa zvySuje
dolna hranica zdkonom ustanovenej trestnej sadzby o 1-icu, €o znamend, Ze pri takto modifikovanej



trestnej sadzbe spodna hranica €ini minimalne vymeru 6 rokov a 6 mesiacov. Sud obzalovanému s
prihliadnutim na kladné hodnotenie z miesta jeho bydliska ulozil trest na spodnej hranici trestnej sadzby
majuc za to, Ze takyto trest splni individualnu a generalnu prevenciu. Pre vykon trestu obZalovaného
zaradil do ustavu na vykon trestu s minimalnym trestom strazenia, kedZe v doterajSom Zivote nebol vo
vykone trestu odfiatia slobody.

Obzalovany 2) sa dopustil spachania trestného €inu v Case ked bol mladistvy. Trestné sadzby odriatia
slobody sa u mladistvého zniZuju na polovicu. Aj obZalovany mladistvy ucinil vyhlasenie o vine, na ¢o sud
prihliadol ako na polah¢&ujiucu okolnost podla § 36 pism. |) Tr. zak. Rovnako aj u neho boli zohladnené
dve pritazujuce okolnosti, a to podla § 37 pism. h) a m) Tr. zak. kedZe sa dopustil spachania viacerych
trestnych &inov a v minulosti uz bol sudne trestany. Za aplikacie ustanovenia § 38 ods. 5 Tr. zak. s
prihliadnutim na odsudenie Okresnym sudom Vefky Krti§ sp. zn. 10T/55/2018 by takto modifikované
trestné rozpatie u mladistvého predstavovalo spodnu hranicu trestnej sadzby 3 roky a 3 mesiace. V
prejednavanej trestnej veci sa dopustil trestnej €innosti skor, nez bol v inej veci 10T/55/2018 Okresnym
sudom Velky Krti§ vyhlaseny odsudzujuci rozsudok, ktory nadobudol pravoplatnost’ 24. 10. 2018, preto
bol mu uloZeny suhrnny trest odnatia slobody. Pre vykon trestu ho sud zaradil do ustavu s minimalnym
stupfiom straZenia, nakoflko v dobe poslednych 10 rokov pred spachanim tejto trestnej ¢innosti nebol vo
vykone trestu odhatia slobody za umyselny trestny €in. Zaroveri sud podfa § 42 ods. 2 Tr. zak. zrusil z
rozsudku Okresného sudu Velky Krtis €. k. 10T/55/2018-106 z 08. 10. 2018 vyrok o treste. Pri ukladani
trestu sud prihliadol aj na hodnotiacu spravu na mladistvého obZalovaného z miesta jeho bydliska z
Obce M.. Zo spravy sa potvrdzuje, Ze v mieste bydliska s nim doposial Ziadne problémy neboli, sprava
sa sludne a jeho spravanie nebolo prejedavané komisiou verejného poriadku.

KedZe poskodeny W. Y.A. do zapisnice o vysluchu na policii diia 07. 06. 2018 uviedol, Ze nahradu $kody
si neuplatfiuje, nakolko mu bol odcudzeny krovinorez vrateny neposkodeny, nebol dévod, aby sud v
prejednavanej trestnej veci rozhodoval o nahrade Skody.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, a to do 15 dni od oznamenia rozsudku na Krajsky sud v
Banskej Bystrici prostrednictvom tunajSieho sudu. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok doruéit, v pripade nepritomnosti takej osoby oznamenim je az doruc€enie
rozsudku.

Odvolanie mézu podat’

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 ods. 1 pism. b)), a to len vo svoj
prospech (§ 308 ods. 2);

odvolanie proti vyroku o vine § 257 ods. 5 nie je pripustné,

- pribuzny obzalovaného v priamom rade (surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel, druh - pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného) a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2),

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného, obhajca, pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech
obzalovaného i proti jeho voli (§ 308 ods. 2),

- organ socialno-pravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost' vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného a to len v jeho prospech i proti jeho voli (§ 345 ods.1),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. c)), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1),

- zUCastnena osoba pri nespravnom vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d), resp. § 45 ods. 1).



