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Uznesenie

Okresny sud Piestany, samosudkyfou JUDr. Andreou Kondllovou, v trestnej veci odstideného J. S., pre
precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, na
verejnom zasadnuti konanom dna 25.marca 2019, takto

rozhodol:

Podla § 70 odsek 1 Trestného zakona sud vyslovuje, Ze odsudeny J. S., nar. XX.XX.XXXX T. R.,
trvale bytom R., X. XX sa v skuSobnej dobe podmienecného upustenia od vykonu zvysku trestu zakazu
¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 2 (dva) roky, ktory mu bol ulozeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Piestany sp. zn. 0T/48/2014 zo dfia 22.09.2014, a od vykonu ktorého bolo
podmienecne upustené uznesenim Okresného sudu Piestany sp. zn. 2Nt/37/2015 zo dfia 14.12.2015
neosvedcCil apretozvySok trestu zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v
trvani 283 (dvestoosemdesiattri)dni vykona.

odovodnenie:

J. S. bol trestnym rozkazom Okresného sudu Piestany sp. zn. 0T/48/2014 zo dia 22.09.2014,
pravoplatnym 22.09.2014, uznany za vinného z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla §
348 odsek 1, pismeno d) Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 2 (dva)
mesiace s podmiene&nym odkladom vykonu trestu na skusobnu dobu 1 (jeden) rok. Zaroveri mu sud
ulozil trest zakazu €innosti vedenia motorovych vozidiel akéhokolvek druhu na dobu 2 (dva) roky.

Uznesenim Okresného sudu Piestany sp. zn. 2Nt/37/2015 zo dfia 14.12.2015, pravoplathym a
vykonatelnym 14.12.2015 bolo odsudenému podmiene€ne upustené od vykonu zvySku trestu zakazu
¢innosti vedenia motorovych vozidiel akéhokolvek druhu v cestnej premavke ulozeného mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Piedtany zo dfia 22.9.2014, sp. zn. 0T/48/2014, pravoplatnym 22.09.2014,
vo vymere 2 (dva) roky a bola mu uréena skusobna doba v trvani 30 (tridsat) mesiacov.

SkuSobna doba podmieneéného upustenia od vykonu zvySku trestu zakazu &innosti odsudenému
plynula od 15. decembra 2015 do 15. juna 2018.

Okresny sud Piestany vykonal dfia 25. marca 2019 verejné zasadnutie a podla § 293 odsek 5 Trestného
poriadku ho vykonal v nepritomnosti odsudeného, kedZe upovedomenie o verejnom zasadnuti bolo
odsudenému dorucené fikciou dorucenia podla § 66 odsek 3 Trestného poriadku, pri¢om odsudeny
si na predmetnej adrese predchadzajuce predvolanie prevzal a svoju neucast ospravedinil lekarskym
potvrdenim. Pat minut po zacati verejného zasadnutia matka odsudeného telefonicky oznamila sudu,
Ze jej syn sa nemdze dostavit’ na sud, lebo ho seklo v krizoch a poobede péjde na injekciu a potvrdenie
od lekara prinesie nasledujuci den.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie, konkrétne sa oboznamil so spisom Okresného sudu
PieStany sp. zn. 0T/48/2014, najma trestnym rozkazom Okresného sudu PieStany sp. zn. 0T/48/2014
zo dia 22.09.2014, pravoplatnym 22.09.2014 a spisom Okresného sudu Piestany sp. zn. 2Nt/37/2015,
najma uznesenim Okresného sudu PieStany zo 14.12.2015, sp. zn. 2Nt/37/2015, pravoplatnym a



vykonatelnym 14.12.2015, spravami a posudkami na odsudeného, registrom priestupkov, eviden&nou
kartou vodi¢a, registrom trestov a trestnym rozkazom Okresného sudu Topol&any sp. zn. 1T/41/2018.

Z registra trestov odsudeného vyplynulo, Ze sa v skuSobnej dobe podmieneéného upustenia od vykonu
zvySku trestu zakazu €innosti dfia 4. decembra 2016 dopustil pre€inu podvodu podfa § 221 odsek 1,
odsek 2 Trestného zakona, za ktory bol pravoplatne odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Topol€any sp. zn. 1T/41/2018 zo dia 31.05.2018, pravoplatnym a vykonatelnym dria 14.06.2018.

Z registra priestupkov odsudeného, ako aj z eviden&nej karty vodi€a vyplynulo, Ze odsudeny bol v
priebehu skuSobnej doby podmieneného upustenia od vykonu zvysku trestu zakazu ¢innosti az 15-krat
priestupkovo postihnuty, pri€om v 13-tich pripadoch iSlo o priestupky na Useku bezpeé&nosti a plynulosti
cestnej premavky, a to:

- dna 25.4.2016 sa dopustil priestupku podla § 22 odsek 1 pismeno |) zakona €. 372/1990 Zb. a to
nesplnenim povinnosti drzitela motorového vozidla, za ktory mu bola ulozena blokova pokuta 50 eur,

- dia 28.9.2016 sa dopustil priestupku podla § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. a to priestupku proti
majetku, za ktory mu bola uloZena blokova pokuta 30 eur,

- dfha 4.12.2016 sa dopustil priestupku podfa § 22 odsek 1 pismeno h) zakona €. 372/1990 Zb. a to
rychlostou jazdy, za ktory mu bola uloZzena blokova pokuta 30 eur,

- dia 10.12.2016 sa dopustil priestupku podfa § 22 odsek 1 pismeno I) zakona &. 372/1990 Zb. a to
nereSpektovanim pokynu vyplyvajuceho z dopravného znalenia, za ktory mu bola uloZena blokova
pokuta 10 eur,

- dna 20.3.2017 sa dopustil priestupku podla § 22 odsek 1 pismeno |) zakona €. 372/1990 Zb. a to
spbsobom jazdy, za ¢o bol napomenuty,

- diia 25.3.2017 sa dopustil priestupku podla § 22 odsek 1 pismeno |) zakona €. 372/1990 Zb., tym, Ze
ako vodi¢ nepredlozil doklady potrebné na vedenie a prevadzku motorového vozidla, za ktory mu bola
ulozena blokova pokuta 20 eur,

- dia 15.4.2017 sa dopustil priestupku podla § 21 odsek 1 pismeno f) zdkona &. 372/1990 Zb. tym, Ze
podal nepravdivé alebo neupliné vysvetlenie organu opravnenému objasriovat priestupky, za ktory mu
bola ulozena blokova pokuta 100 eur,

- dfa 16.4.2017 sa dopustil priestupku podfa § 22 odsek 1 pismeno |) zakona €. 372/1990 Zb. a to jazdou
bez dokladov, za ktory mu bola uloZzena blokovéa pokuta 20 eur.

- dfia 6.8.2017 sa dopustil priestupku podla § 22 odsek 1 pismeno |) zakona €. 372/1990 Zb. tym, Ze
ako vodi¢ nemal doklady, za ktory mu bola ulozena blokova pokuta 20 eur,

- diha 26.8.2017 sa dopustil priestupku podfa § 22 odsek 1 pismeno h) zakona €. 372/1990 Zb. a to
rychlostou jazdy, za ktory mu bola uloZzena blokova pokuta 40 eur,

- dnia 7.9.2017 sa dopustil priestupku podla § 22 odsek 1 pismeno |) zakona &. 372/1990 Zb. a to tym,
Ze ako vodi¢ viedol vozidlo bez predpisanych dokladov na prevadzku a vedenie vozidla, za ktory mu
bola ulozena blokova pokuta 50 eur,

- dfia 11.1.2018 sa dopustil priestupku podla § 22 odsek 1 pismeno k) zakona &. 372/1990 Zb., nedanim
prednosti v jazde, za ktory mu bola uloZena blokova pokuta 100 eur,

- dia 27.3.2018 sa dopustil priestupku podla § 22 odsek 1 pismeno |) zdkona &. 372/1990 Zb., jazdou
bez dokladov, za ktory mu bola uloZzena blokovéa pokuta 10 eur,

- dfha 14.4.2018 sa dopustil priestupku podla § 22 odsek 1 pismeno I) zakona &. 372/1990 Zb., za ktory
mu bola uloZzena blokova pokuta 20 eur,

- dfa 23.4.2018 sa dopustil priestupku podla § 22 odsek 1 pismeno h) zakona €. 372/1990 Zb. rychlostou
jazdy, za ktory mu bola uloZena blokova pokuta 100 eur.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti uviedla, Ze navrhuje, aby sa rozhodlo o neosvedCeni sa v
skusobnej dobe podmiene¢ného upustenia od vykonu zvysku trestu zédkazu €innosti a to s poukazom
na oboznamené listinné ddkazy, najma na odsudenie za umyselny trestny €in a spachanie viacerych
priestupkov v skuSobnej dobe.

Podla § 70 odsek 1 Trestného zakona, ak odsudeny, u ktorého sa podmieneCne upustilo od zvysku
trestu zakazu &innosti, viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a plnil uloZzené obmedzenia a povinnosti,
sud vyslovi, Ze sa osvedcil; inak rozhodne, a to pripadne uz v priebehu skiudobnej doby, Ze zvy3ok trestu
vykona.



Podla § 437 odsek 4 Trestného poriadku, na konanie o podmiene€nom upusteni od vykonu zvySku
trestu zdkazu €innosti, ako aj na konanie o nariadeni vykonu zvy$ku tohto trestu sa primerane pouziju
ustanovenia § 415 az 417. Prislusnym na vydanie rozhodnuti je sud, ktory vo veci konal v prvom stupni.

Jednym zo zakladnych znakov vedenia riadneho Zivota v skudobnej dobe je dodrziavanie pravneho
poriadku. Ak odsudeny v skuSobnej dobe porudi pravne normy, ¢i uz spachanim trestného ¢&inu, alebo
priestupku, sved&i to o tom, Ze skuSobna doba podmiene¢ného upustenia od vykonu zvysku trestu
zakazu €innosti nemala na odsudeného vychovny ucinok. Odsudeny mal v skiSobnej dobe preukazat
osobitnu starostlivost vo vztahu k dodrzZiavaniu pravneho poriadku, a to najma v suvislosti s vedenim
motorového vozidla, ¢o vS8ak nesplnil. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze
odsudeny sa v skuSobnej dobe podmiene&ného upustenia od vykonu zvysku trestu zakazu &innosti
neosvedCil, nakolko sa dopustil umyselného trestného &inu, za ktory bol pravoplatne odsudeny a
patnastich priestupkov, z toho trinastich na useku bezpelnosti a plynulosti cestnej premavky, kedy mu
boli ukladané pokuty vo vySke od 10 eur do 100 eur ako vodi€ovi motorového vozidla (okrem dvoch
pripadov, kedy mu boli uloZzené pokuty ako chodcovi a a ko spolujazdcovi), pri€om priestupky sa tykali
najma za rychlosti jazdy a vedenia vozidla bez dokladov. Pocet uloZzenych pokut v doprave za obdobie
skusobnej doby podmiene¢ného upustenia od vykonu zvysSku trestu zakazu ¢innosti ako aj ich vyska
jednoznadne svedcia o tom, Ze podmieneéné upustenie nesplnilo svoj ucel.

S prihliadnutim na povahu priestupkov, ktoré priamo suviseli s €innostou, vo vztahu ku ktorej mu
pévodne trest zdkazu Cinnosti bol uloZeny, dospel sud k zaveru, Ze odsudeny v skuSobnej dobe
podmieneéného upustenia od vykonu zvysku trestu zakazu Cinnosti neviedol riadny Zivot.

Co sa tyka vypoé&tu zvysku trestu zakazu &innosti, sud mal z vykonaného dokazovania preukazané, ze
trest zakazu &innosti odsudenému zacal plynut pravoplatnostou trestného rozkazu sp. zn. 0T/48/2014,
a teda diiom 22.9.2014. Uznesenim sp. zn. 2Nt/37/2015 zo dha 14.12.2015, ktoré toho istého dna
nadobudlo pravoplatnost, bolo odsidenému upustené od vykonu zvySku trestu zakazu €innosti, teda z
uloZeného 2 roéného trestu zakazu ginnosti odsudeny vykonal trest v dizke 1 rok a 83 dni (od 22.9.2014
do 21.9.2015 to je 1 rok a od 22.9.2015 do 14.12.2015 to je 83 dni). Odsudenému tak zostava z
uloZzeného trestu vykonat este 283 dni (od 15.12.2015 do 31.12.2015 to je 17 dni a od 1.1.2016 do
22.9.2016, pricom mesiac februar 2016 mal 29 dni, to je 266 dni). KedZe odsudeny z uloZzeného 2
ro€ného trestu zakazu Cinnosti nevykonal trest v trvani 283 dni, sud urcil, Ze zvySok tohto trestu vykona.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia.
Staznost sa podava na Okresnom sude PieStany a rozhodovat o nej bude Krajsky sud v Trnave.
Staznost ma odkladny ucinok.



