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Uznesenie

Okresny sud Topol€any v pravnej veci zalobcu: D. J., V.. XX XX.XXXX, P. R. XXXIXX, XXX XX A, zast.:
JUDr. Pavel VéréSvary, advokat so sidlom Skultétyho 1597/7, 955 01 Topol€any proti Zalovanej: R. R.,
V.. XX XX XXXX, P. X, XX/XX, XXX XX B., o nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud zakazuje zalovanej akékolvek dispozicie, t.j. darovanie, scudzenie, zatazenie, obmedzenie
prevodu s bytom nachadzajucom sa v kat.Uz. B. zapisany Okresnym Uradom Topol€any, katastralny
odbor na LV &. XXXX ako byt €. X, na prizemi, vo vchode D. bytového domu so sup.¢. XXXX postavenom
na parc.¢. XXXX D. XXXX spolu s podielom priestoru na spolo&nych €astiach a spolo¢nych zariadeniach
domu v 332/10000. Neodkladné opatrenie bude trvat do uplynutia 60 dni odo dna, ako nadobudne
pravoplatnost rozhodnutie sudu vo veci same;.

II. Neodkladné opatrenie bude trvat do uplynutia 60 dni odo dna, ako nadobudne pravoplatnost
rozhodnutie sudu vo veci same;j.

lll. Sud priznava zalobcovi narok na nahradu trov konania v plnej vySke. O vySke tejto nahrady bude
rozhodnuté sudom prvej inStancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca podal na tunajSom stde néavrh na vydanie neodkladného opatrenia v zneni tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Navrh podal z dévodu, Ze pisomnym uznanim dlhu zo
dria 20.10.2017 Zzalovana uznala svoj dlh vodi jeho osobe ako veritelovi €¢o do dévodu a vySky v sume
dohodnut mimosudne, avsak jeho snahy boli bezvysledné, a preto dfia 15.03.2019 na Okresnom sude
Banskéa Bystrica v ramci upominacieho konania bol podany navrh na vydanie platobného rozkazu na
zaplatenie sumy vo vySke 23.000 eur. Okresny sud Banska Bystrica mu oznamil pridelenie &isla podania
0907262119.

1.1. Zalovana je vyluénym vlastnikom bytu &. X nachadzajucom sa v kat. Uz. B. zapisany na LV & XXXX
bytového domu so sup.¢. XXXX postavenom na parc.&. XXXX D. XXXX spolu s podielom priestoru na
spoloénych &astiach a spolo¢nych zariadeniach domu v 332/10000. Z listu vlastnictva &. XXXX pritom
vyplyva, Ze aktualne prebieha katastralne konanie o povolenie vkladu prevodu vlastnickych prav pod &.
L. XXX/XXXX. Z uvedeného je zrejmé, Ze Zalovand uvedené nehnutelnosti prevadza zmluvou o prevode
nehnutelnosti. Podfla jeho nazoru je dany dévod na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym je dih
Zalovanej v pomerne vyssej sume 23.000 eur o samotné vzbudzuje obavu, Ze bude vykon exekucie
rozhodnutia ohrozeny. Zalovana zadala robit pravne ukony - prevod nehnutelnosti, ktorym imyselne
zmensuje svoj majetok, a preto je dana dévodna obava, Ze exekucia bude ohrozena.
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2. Podfla § 324 ods.1 Z&kona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (CSP), Pred za€atim konania,
pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

3. Podla § 325 ods.1 CSP, Neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

4. Podra § 325 ods.2, pism. c),d) CSP Neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby
nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,
nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo nie€¢o znasala.

5. Podfla § 329 ods. 1,2 CSP, Sud mbZze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

6. Podla § 330 ods.1 CSP, Sud méze urdit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny &as.

7. Podla § 332 ods. 1 CSP, Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru€enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

8. Podla § 333 CSP, Neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul €as, na ktory bolo nariadené.

9. Podlfa § 334 CSP, Sud na navrh neodkladné opatrenie zrudi, ak odpadnu dbvody, pre ktoré bolo
nariadené.

10. Neodkladné opatrenie sluzi k zabezpec€eniu ochrany porudenych alebo ohrozenych prav stran sporu
a je na mieste ho pouzit tam, kde sa vyZaduje okamzity zadsah sudu. Z charakteru neodkladného
opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit vietky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre
vydanie kone€ného rozhodnutia a pri zistovani nemusi byt vzdy dodrZzany formalny postup stanoveny
na dokazovanie €o pre uréenu dobu, po ktoru ma sud o neodkladnom opatreni rozhodnut' nie je
ani dobre mozné. Je nutné, aby boli splnené zakladné predpoklady pre nariadenie neodkladného
opatrenia a to potreba neodkladnej upravy pomerov alebo existencia realnej obavy, Ze bude exekucia
ohrozena. Pre uspednost navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutné, aby boli aspor
osvedCené zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma
poskytnut’ neodkladna ochrana.

11. Z predloZenych listinnych dékazov sud zistil, Ze dfia 20.10.2017 doSlo k uznaniu dlhu Zalovanou vo i
Zalobcovi tak ako je to uvedené Zalobcom. Dalej z listinnych dékazov vyplyva, Ze bol podany navrh na
vydanie platobného rozkazu Okresnym sidom Banskéa Bystrica na sumu 23.000 eur, ¢o potvrdzuje aj
pridelenie &isla podania pre platobny rozkaz Zalobcu &. 0907262119.
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12. V danej veci sa sud stotoznil so skutkovymi i pravnymi dévodmi uvadzanymi Zzalobcom v navrhu
na vydanie neodkladného opatrenia. Bez vykonania daldieho dokazovania, na zéklade oboznamenia
sa s obsahom listinnych dékazov bolo mozné dospiet k zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia je opodstatneny. Zalobca osvedéil nevyhnutnost neodkladného opatrenia a boli splnené
zakladné zakonné predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia. Zalobca osvedéil svoju realnu
obavu, Ze v pripade prevodu predmetnej nehnutelnosti na tretie osoby bude uplatnenie a nasledna
vymozitelnost jeho prava podstatnym spésobom stazena. Preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

13. Podla § 255 ods.1 CSP, Sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

14. Podla § 262 ods.1, 2 CSP, O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.



O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

15. V zmysle citovaného zékonného ustanovenia § 255 ods. 1 CSP sud priznal Zalobcovi narok na
nahradu trov konania. O vy3ke tejto nahrady bude rozhodnuté sudom prvej indtancie samostatnym
uznesenim.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



