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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, v pravnej veci mal. L. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom u matky, dieta matky:
Y. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. XXXX/X, G. a otca: L. L., nar. XX XX.XXXX, bytom U. XXXX/XX P., v
konani o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

odovodnenie:

1. Dna 18.3.2019 bol tunajSiemu sudu doru¢eny navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zo
dria 18.3.2019, ktorym sa otec domahal, aby sud vydal neodkladné opatrenie, ktorym upravi styk otca
s maloletym a to tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletym L. L., nar. XX XX.XXXX, kazdy
tyzden v pondelok od 9:00 hod. do nasledujuceho dia utorka do 18:30 hod. a v piatok od 09:00 hod. do
nasledujuceho dria soboty do 13:00 hod. Otec si prevezme dieta a odovzda dieta matke pred bytovym
domom v mieste trvalého bydliska dietata. Matka je povinnd mal. dieta na kontakt s otcom riadne
pripravit.

2. NatunajSom sude je vedené pod sp. zn. 14P 35/2019 konanie vo veci neodkladného opatrenia vo veci
Upravy styku otca s maloletym L. L., nar. XX.X.XXXX. Uznesenim tunajSieho sudu zo dna 1.3.2019 sud
zamietol navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia a ku dneSnému dfiu nie je vec pravoplatne
skoncena.

3. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

4. Podla § 161 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za
ktorych mdze konat' a rozhodnut’ (dalej len "procesné podmienky").

5. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

6. Podla § 159 CSP, zalatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

7. Ustanovenie § 159 CSP, ktoré sa prostrednictvom § 2 ods. 1 CMP aplikuje aj na mimosporové
konania, vyjadruje prekazku sudneho konania (litispendencia), ktora zabrariuje, aby na sude prebiehalo
iné sudne konanie v tej istej veci. O tejto prekazke hovorime vtedy, ak su¢asne prebieha konanie o tej istej
veci na dvoch &i viacerych organoch, v danom pripade sudov. TotoZnost veci je dana tzv. totoZnostou
subjektov a tzv. totoznostou predmetu konania vyplyvajuceho z rovnakého skutku. TotoZnost subjektov



znamena totoznost u€astnikov konania bez ohfadu na to, i vystupuju v rovnakych, alebo rozdielnych
procesnych poziciach, a rovnako bez ohfadu na to, i v konani vystupuju pravni nastupcovia u¢astnikov.
TotoZnost predmetu konania je totoznost naroku uplatneného z rovnakého skutkového zakladu ¢i
skutkového deja. Litispendencia je pritom procesnou prekazkou konania, ktord musi sud z uradnej
povinnosti odstranit, a to bez zretela na to, kedy tuto prekazku zisti, alebo kedy tato prekazka vznikla.

8. V danej veci sud zistil, Ze na tunajSom sude je vedené konanie tykajuce sa rovnakych uéastnikov,
rovnakého predmetu konania, rovnakych skutkovych okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo. Jedna
sa 0 konanie vedené pod sp. zn. 14P 35/2019 na zaklade navrhu navrhovatela, v ktorom Zziadal o
nariadenie neodkladného opatrenia vo veci Upravy styku s maloletym L.. Toto konanie vedené pod sp.
zn. 14P 35/2019 bolo za¢até skor, dosial pravoplatne nebolo ukonéené a brani tomu, aby v tej istej veci
prebiehalo iné konanie s rovnakym predmetom konania a s rovnhakymi u¢astnikmi. Ide teda o prekazku
litispendencie, a preto sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a konanie
zastavil.

9. O trovach konania sud v danom konani nerozhodoval, nakolko zo strany uc€astnikov konania nebol
podany navrh na rozhodovani o nich, pri€¢om podfa § 57 CMP sud méze o nich v mimosporovych
konaniach rozhodovat len na navrh.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu j e mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia na Okresnom
sude SpiSska Nova Ves, pisomne v troch vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 zakona €. 160/2015, Civilny
sporovy poriadok /dalej len ako ,CSP*/).

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. ( § 127 a § 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. (§ 62 ods. 1 CMP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 CSP)

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 2 CMP)

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. (§ 62
ods. 3 CMP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost



o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



