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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudcom JUDr. MikulaSom Géczim vo veci starostlivosti o maloleté deti D. D. Z.,
nar. XX.XX.XXXX a D. Z., nar. XX.XX.XXXX, obidve bytom u matky, zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Lugenec, deti rodiov T. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
H. XXX/XX, XXX XX W., §tatnej obCianky SR a Z. Z., nar. XX. XX.XXXX, bytom P. XX, XXX XXY. P.
A., Ceska republika, $tatneho ob&ana CR, zastupeného JUDr. Henrietou Cabanovou, advokatkou, so
sidlom Advokatskej kancelarie M. Razusa 35, 984 01 Lugenec, ICO: 32 610 874, o vyzive maloletych
deti, takto

rozhodol:

.S4d meni rozsudok Okresného sudu Lu€enec €. k. 21P/43/2014-31 zo dha 01.12.2014,
pravoplatny dfia 09.12.2014 vo vyroku o vyzivnom na maloleté deti tak, Zze otcovi Z. Z., nar. XX. XX XXXX
sa znizuje vyziovacia povinnost na maloletd D. D. Z., nar. XX. XX.XXXX zo sumy 60,-
eur mesacne, na sumu 35,- eur mesacne a na maloletého D. Z., nar. XX XX.XXXX zo sumy 56,- eur
mesacne, na sumu 30,- eur mesacne, pocnuc mesiacom april 2019; takto ur€ené vyzivné je splatné k
rukam matky T. Z., nar. XX.XX.XXXX vzdy do 25. dha toho ktorého mesiaca vopred.

. Ziaden z Géastnikov konania nem a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka maloletych deti podala na tunajSom sude navrh, ktorym sa pdévodne domahala zruSenia
vyzivného na maloleté deti, ur€eného naposledy rozsudkom Okresného sudu Luéenec &. k.
21P/43/2014-31 zo dra 01.12.2014 sumou 60,- eur mesacne na maloletu D. D. a sumou 56,- eur na
maloletého D., nasledne sa domahala zvySenia vyZivovacej povinnosti otca na maloleté deti, avSak
vzhladom na prijmové a majetkové pomery tak na jej strane ako i na strane otca maloletych deti
zhodnotila, Ze zvySenie vyzivného v su€asnom obdobi nie je aktualne a vec prenechala na rozhodnutie
sudu.

2. Otec prostrednictvom svojej splnomocnenej advokatky zdéraznil, Ze obaja rodi¢ia maloletych deti su v
sugasnej dobe v insolvenénom konani v Ceskej republike a z uvedeného dévodu si plni svoju vyZivovaciu
povinnost’ vogi maloletym detom v obmedzenom rozsahu. Prijem otca je v su€asnej dobe vo vyske
364,- eur mesacne, pricom otec maloletych deti nevlastni Ziaden podstatny hnutefny ani nehnutelny
majetok, na zdklade uvedeného majetkové pomery ako aj prijmy otca mu nedovoluju plnit si vyZivovaciu
povinnost vo zvy$enom rozsahu.

3. Kolizny opatrovnik doporu€il v danej veci zvysit’ vyZivovaciu povinnost otca vo&i maloletym detom,
avS8ak vzhladom na zistené skuto€nosti th’adom majetkovych pomerov rodi¢ov maloletych deti a
prebiehajucemu insolvenénému konaniu v Ceskej republike prenechal vec na rozhodnutie sudu.



4. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky maloletych deti, splnomocnenej advokatky otca,
kolizneho opatrovnika, pre¢itanim navrhu matky zo dia 31.05.2017, odpovede na lustracie u€astnikov
konania v socialnej poistovni zo dna 01.06.2017, uznesenia tunajsieho sudu &.k. 4P/36/2017-6 zo dha
29.06.2017, pracovnej zmluvy otca maloletych deti zo dfia 27.06.2017, zmluvy o mzde otca maloletych
deti zo dila 27.06.2017, potvrdenia Uradu prace Ceskej republiky - krajskej pobocky v Ostravé zo
dria 28.06.2017, rozhodnutia Uradu prace Ceskej republiky - krajskej pobodky v Ostravé zo dia
28.04.2017, kore$pondenénej adresy otca maloletych deti v Ceskej republike, zapisnice o vysluchu
matky pred tunajsim sudom zo dna 18.08.2017, staznosti matky maloletych deti zo dnha 21.08.2017,
uradného zaznamu tunajSieho sudu zo dria 10.05.2018, uznesenia tunajSieho sudu ¢.k. 4P/36/2017-38
zo diia 11.06.2018, vypisu o insolvenénych konaniach otca zo dia 11.06.2018, sucinnosti insolven&nej
spravkyne Mgr. Zuzany Hrudovej zo diia 20.06.2018, potvrdenia o prijme otca maloletych deti zo dfia
02.07.2018, potvrdenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Ludenec zo diia 28.08.2018, spravy
kolizneho opatrovnika z preSetrenia pomerov zo dia 19.09.2018, emailovej komunikacie s matkou
maloletych deti zo dfia 26.09.2018, navrhu splnomocnenej advokatky otca na odro€enie pojednavania
zo dnia 27.09.2018 &1.77-79, emailovych podani matky zo dfia 26.02.2019, vyjadrenia otca maloletych
deti zo dria 12.03.2019, spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 13.03.2019, oboznamenim sa s obsahom
pripojenych spisov tunajSieho sudu sp.zn. 21P/43/2014, sp.zn.21P/33/2017, sp.zn. 6P/43/2018.

5. Na zaklade § 62 ods. 1, 2, 3, 4, 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obidvaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v
akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov o
domacnost. VyZivné méa prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti , moznosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

6. Podla § 75 ods. 1 prva veta Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

7. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

8.V zmysle § 77 ods. 1, 2 Zakona o rodine, pravo na vyzivné sa nepremlcuje. Mozno ho v8ak priznat' len
odo diia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spéatne odo diia zaatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretefla. Prava na jednotlivé
opakujuce sa plnenia vyzivného a ostatné prava na penazné plnenia vyplyvajuce z tohto zakona sa
preml&uju.

9. Na zaklade § 78 ods. 1 a 3 Z&kona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné
len na navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

10. Zmenou pomerov v zmysle citovanych pravnych ustanoveni sa rozumie vyrazna zmena tych
okolnosti (€i uz na strane opravneného ako maloletého dietata a vyZivou povinného rodi¢a), ktoré boli
podkladom predchadzajuceho rozhodnutia sudu o vyzivhom.

11. Opodstatnenost novej Upravy vysky vyzivného je dana od okamihu, ked suhrn postupnych plynulych
zmien predstavuje uz novu situaciu v porovnani s tou, z ktorej sa vychadzalo pri predchadzajucej Uprave.

12. S poukazom na citované zakonné ustanovenia a na zaklade vykonaného dokazovania sud rozhodol
0 zniZeni vyzivného v zmysle vyrokovej Casti rozsudku. Rozhodol tak predovdetkym vzhfadom na
prebiehajuce insolven&né konanie rodiov maloletych deti v Ceskej republike, v désledku ktorého otec
nedisponuje svojim prijmom, kedZe nim disponuje insolven¢na spravkyra, ktora zodpoveda za uhradu
dihov rodi€ov ako aj uhradu vyzivného, ktoré poukazuje matke maloletych deti v roznej vySke podla vysky



dostupnych finan&nych prostriedkov. KedZe matke nie je vyZivné poukazované kazdy mesiac v plnej
vySke, tato ma problém uhradzat vydavky suvisiace s vychovou a vyzivou maloletych deti, a zaroven
z dévodu uréeného vyZivného v sume 116,- eur mesacne, nema ani narok na zvySenie sumy davky v
hmotnej nidzi. Preto sud na €as trvania insolvenéného konania znizil vyZivovaciu povinnost otca, aby si
matka mohla chybajuce finanéné prostriedky doplnit’ socialnymi davkami. Zarover sud poznamenava,
Ze zniZenie vyZivovacej povinnosti otca neznamena, Ze otec nemézZe dobrovolne prispievat na vyZivu
svojich deti vyZivnym nad rdmec uréeného vyZivného. Po ukonéeni insolvenéného konania alebo v
pripade zvySenia prijmu otca matka bude moct’ opatovne poziadat o zvySenie vyZivného na maloleté
deti.

13. O trovach konania sud rozhodol na zaklade ust. § 52 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy
poriadok, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon

neustanovuje inak.

14. Podla zakonného ustanovenia § 217 ods. 1 CSP pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho
vyhlasenia.

15. V sulade s § 368 CSP sa pritomni u€astnici konania po vyhlaseni vyroku rozsudku, vzdali prava
podat proti nemu odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Nakolko ucastnici po vyhlaseni rozhodnutia, jeho oddévodneni a pouceni o opravnom prostriedku sa
vzdali prava odvolania, nadobudne rozhodnutie pravoplatnost’ dfiom doruéenia poslednému z nich.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



