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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: Rozhlas a televizia Slovenska, so sidlom
Mlynska dolina 1, 84545 Bratislava-Karlova Ves, proti povinnému: A. B., nar. X.XX.XXXX, trvale bytom C.
XX, XXXXX, C., zastupeny opatrovnikom: Obec Prievaly ¢.d. 189, 906 34 Prievaly, o vymoZenie 671,24
EUR s prisl., vedenej u sudneho exekutora JUDr. Luka$ Lis¢ak, so sidlom Nam. Sv. Michala 5/a, 920
01 Hlohovec pod sp.zn. 432EX 21/24, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku zastavuje.

Il. Opravneny je povinny nahradit sidnemu exekutorovi trovy exekutora vo vySke 36,00 Eur v lehote
3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom podanym dfia 11.12.2023 domahal od povinného vymozenia sumy 671,24
EUR, na zaklade exekuc€ného titulu — Platobny rozkaz sudu €.10C/21/2022 zo dfia 28.11.2022, ktory
vydal Okresny sud Senica, vykonatefny dna 23.12.2022.

2. Okresny sud Banska Bystrica poveril sudneho exekutora JUDr. Lukd$ LiS¢ak, so sidlom
exekutorského Gradu Namestie Sv. Michala, 92001 Hlohovec, ICO: 42400538 poverenim zo dia
09.01.2024 vykonanim exekucie na vymoZzZenie sumy 671,24 EUR. Povinny prevzal upovedomenie o
zacati exekucie dfia 19.01.2024 a nasledne dria 30.01.2024 podal prostrednictvom svojho zakonného
zastupcu navrh na zastavenie exekucie.

3. Povinny v zastupeni ustanovenym opatrovnikom v navrhu na zastavenie uviedol, Ze ,vzhladom
na skutoénost, Ze povinny - pani A. B., trvale bytom D. XX, XXX XX C., narodend XX.XX.XXXX je
pozbavena spbsobilosti na pravne ukony na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Senica so spisovou
znaCkou 3Ps/4/2013-26, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 18.03.2014, tymto si Vas dovolujem v mene
povinnej ako jej ustanoveny opatrovnik poZiadat' o zastavenie exekucie sudom, vedenej pod spisovou
znaCkou exekuéného spisu 432EX 21/24 v zmysle § 61k ods. 1 pism. d) zakona &. 233/1995 Z.z.
o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok), z dévodu Ze su tu iné okolnosti,
ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu. Tento navrh podavame v zakonnej 15 driovej lehote
odo dna doru€enia upovedomenia o zacati exekucie. V prvom rade mame za to, ze exekucny titul
Platobny rozkaz, vydany Okresnym sudom Senica zo dia 28.11.2022 pod spis. zna¢kou 10C 21/2022-12
nenadobudol pravoplatnost a vykonatelnost, nakolko bol doru€eny do vlastnych ruk povinnej, hoci
mal byt doru€ovany opatrovnikovi Obci Prievaly. Vzhfadom na pozbavenie spésobilosti od roku 2014,
pricom tato informacia je uvedena v oblianskom preukaze povinnej, platobny rozkaz mal byt zruSeny
a malo sa pokracovat' dalej v konani. V neposlednom rade by sme chceli uviest, Ze v upovedomeni
o zaCati exekucie nebolo pougenie o moznosti podat navrh na zastavenie exekucie, o spésobe jeho
podania a o lehote, do uplynutia ktorej ma tento navrh odkladny ucinok hoci ide o obligatérne nalezitosti



upovedomenia o zacati exekucie v zmysle § 61a ods. 1 pism g) zakona 233/1995 Z.z. Exekuéného
poriadku.”

4. Podla § 200 Exeku&ného poriadku, na exekucné konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporoveého poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouziju.

5. Podfa § 161 ods. 1, 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada na to, & su splnené podmienky,
za ktorych méze konat a rozhodnut’ (dalej len "procesné podmienky"). Ak ide o nedostatok procesnej
podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

6. Podla § 67 CSP, kazdy mbze pred sudom samostatne konat' v rozsahu, v akom ma spésobilost na
pravne ukony.

7. Podla § 68 CSP, v rozsahu, v akom nema fyzicka osoba spbsobilost samostatne konat pred sudom,
kona za fAu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik. Procesny opatrovnik je osoba ustanovena z
dovodov uvedenych v tomto zakone sidom, ktory spor prejednava a rozhoduje.

8. Podla § 69 CSP, sud ustanovi procesného opatrovnika fyzickej osobe, ktora neméze samostatne
konat pred sudom a nema zakonného zastupcu. Rovnako postupuje, ak zakonny zastupca neméze za
fyzicku osobu konat alebo ak je necinny.

9. Podla § 70 CSP, uznesenie o ustanoveni procesného opatrovnika sud doruéi procesnému
opatrovnikovi a s prihliadnutim na povahu veci i stranam. Uznesenie podla odseku 1 sud zrusi, ak
odpadnu dévody, pre ktoré bol procesny opatrovnik ustanoveny.

10. Podfa § 71 CSP, za procesného opatrovnika sud ustanovi blizku osobu alebo ind osobu z
rodinného prostredia strany, ktora je spdsobila na pravne ukony v plnom rozsahu, u ktorej je predpoklad,
Ze bude konat' v sulade so zaujmami strany a s ustanovenim suhlasi. Ak takej osoby niet, sud za
procesného opatrovnika ustanovi obec, v ktorej mala strana poslednu adresu trvalého pobytu. V pripade
bezprostredného nebezpelenstva z omeskania, alebo ak osdb podla predchadzajucich odsekov niet,
sud mdze ustanovit za procesného opatrovnika sudneho uradnika.

11. Podla § 61k ods. 1 pism. d) Exeku€ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo
sCasti, ak su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu.

12. Exekuny sud v konani povinného na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost
zacatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu zacatia
exekuéného konania, t. j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. D6kazné bremeno ohladom
tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vylu€ne povinného, ktory ho podal. Sud
mdze prihliadat’ len na tie skutognosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku. Ustanovenie §61k
ods. 1 Exekuéného poriadku taxativhe vymenava dévody, pre ktoré musi sud exekulciu zastavit, a
to bez ohfadu na to, €i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vy3Sie
citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktoré vyplyva, Ze navrh na zastavenie exekucie musi
byt odévodneny a musia byt v iom uvedené vsetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku diiu podania
navrhu uplatnit. Povinny musi uviest okolnosti, ktoré podla neho po vzniku exekuéného titulu spdsobili
zanik vymahaného naroku, zruSenie exekucného titulu alebo iné skutocnosti, ktoré jeho vymahatelnosti
brania.

13. Ustanoveny opatrovnik povinného v navrhu na zastavenie namieta, Ze povinny bol rozhodnutim
Okresného sudu Senica pod sp.zn. 3Ps/4/2013-26, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 18.03.2014
celkom pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony. Uvedenu skuto€nost mal sud preukazanu vyziadanim
predmetného rozhodnutia z Okresného sudu Senica.

14. Zakladnym predpokladom, aby sud mohol vo veci konat a vydat rozhodnutie, je splnenie procesnych
podmienok, medzi ktoré patri aj spdsobilost byt stranou, resp. U€astnikom konania. Nedostatok tejto
podmienky spdsobuje, Ze sud musi konanie zastavit. Sud mal na z&klade zistenych skuto€nosti za



preukazané, Ze uz v Case zacatia exekuéného konania bol povinny obmedzeny v spdsobilosti na pravne
ukony a nebol spdsobily byt u¢astnikom tohto exekuéného konania.

15. Dalej sud konstatuje, Ze kazdy exekuény titul sa vyznaduje svojou formalnou aj materialnou
pravoplatnostou. Formalna pravoplatnost exekuéného titulu znamena, Ze spifia podmienky
pravoplatnosti podla procesnych noriem, a teda, Ze toto rozhodnutie uz nie je preskimatelné riadnymi
opravnymi prostriedkami. Materidlna pravoplatnost exekuéného titulu znamenda, Ze rozhodnutim
sudu alebo iného organu boli presne identifikovani opravneny a tiez povinny, presne Specifikovana
pohfadavka, a teda kvalitativne vznikd novy vztah medzi oprdvnenym a povinnym. Formalna
pravoplatnost sa povazuje za bezvynimocnu, o znamenda, Ze rozhodnutie bud je alebo nie je
napadnutefné opravnymi prostriedkami, materialna pravoplatnost sa vyznacuje vacsou flexibilitou.
Vykonatefnost exeku€ného titulu znamena taku vlastnost rozhodnutia, ktora uklada povinnost
povinnému plnit, priCom tato povinnost je vynutitefna zakonnymi prostriedkami. Jednym z predpokladov
pravoplatnosti a vykonatelnosti exeku€ného titulu je riadne doruéenie rozhodnutia. Riadne dorucenie
rozhodnutia je zakladnou podmienkou pre nadobudnutie pravoplatnosti rozhodnutia. Ak nebolo
rozhodnutie doru¢ené riadne podfa zakonnych predpisov, s takouto vadou suU spojené vazne
procesnopravne nasledky. V danom pripade je exekunym titulom — Platobny rozkaz &.k. 10C/21/2022
zo dia 28.11.2022, ktory vydal Okresny sud Senica, kde ako odporca je uvedeny povinny - A. B,
nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX. Z vyZiadanej doru€enky, preukazujucej doru€enie exekuéného titulu
vyplyva, Ze tento bol doru¢eny povinnému do vlastnych ruk. V tejto suvislosti sud pre uplnost dodava, Ze
exekuény titul na podklade ktorého opravneny podal navrh na vykonanie exekucie, trpi neodstranitelnou
procesnou prekazkou na strane povinného spocivajicou v nedostatku jeho spésobilosti byt stranou v
spore.

16. S poukazom na vy$3ie uvedené skutonosti sud dospel k zaveru, Ze exekulny titul je z hladiska
materialneho nevykonatelny, nakolko bol povinny v tom €ase uz pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony a nebol spésobily vystupovat v zakladnom konani (samostatne). Na zaklade uvedenych
skuto€nosti sud rozhodol o zastaveni exekucie v zmysle § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku.
(vyrok I.)

17. Podla § 195 Exekuéného poriadku, trovami exekuéného konania su trovy exekutora, trovy u¢astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.

18. Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej Cinnosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymozenie
prava na penazné plnenie sa uréi ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

19. Podla § 197 ods. 2 Exeku€ného poriadku, ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o daf z pridanej hodnoty.

20. Podla § 198 ods. 2 prva veta Exeku&ného poriadku, ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi
nahrada vydavkov, ktoru znasa uc€astnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona.

21. Podfla § 199c ods. 1 prvej vety Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dbvodu, ktory mozZno opravnenému pricitat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi
exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati trovy podla § 198 ods. 2 opravneny.

22. Podla § 21 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 68/2017 Z. z., ktorou
sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z. z. o
sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,vyhldSka 68/2017 Z. z.), exekutorovi patri popri odmene za
vykon exekuénej €innosti aj nahrady pausalnych vydavkov a ndhrada nevyhnutnych vydavkov spojenych
s vedenim konania.



23. Podla § 22 ods. 2 Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 68/2017 Z. z. ktorou
sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z. z. o
sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
v zneni neskorSich predpisov ak sa vymahany narok splni do uplynutia lehoty na podanie navrhu na
zastavenie exekucie, ktory ma podfla zakona odkladny ucinok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane
iny dévod na ukon&enie exekucie, patri exekutorovi ndhrada pausalnych vydavkov podla odseku 1 v
rozsahu 50 %.

24. Na zdbraznenie spravnosti vyroku o zaviazani opravneného nahradit’ suidnemu exekutorovi nahradu
vydavkov exekucie uvadza, Ze nespochybiuje opravnenie opravneného podat navrh na vykonanie
exekucie, pokial disponuje vykonatelnym exekuénym titulom. Zarover vSak spolu s podanim navrhu
na vykonanie exekucie prechadza na opravneného aj riziko, Ze bude zaviazany znasat trovy sudneho
exekutora v pripade, ak dbjde k ukon€eniu exekucie z inych dévodov, ako vymoZenim uloZenej
povinnosti. Z ustanovenia § 197 Exeku€ného poriadku totiz bez akychkolvek pochybnosti vyplyva,
Ze sudnemu exekutorovi patri minimalne nahrada pausalnych vydavkov, ktora je uréena vyhlaskou
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky vo vySke 60,- eur (znizena v zmysle citovaného § 22
ods. 2 Vyhlasky €. 68/2017 o 50 %), ktora sa zvysuje o dan z pridanej hodnoty v pripade, ak je sudny
exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty za kazdu exekuénu vec, ktord mu je pridelena. VSeobecne
mozno uviest, Ze opravnenému je mozné dbévod zastavenia pri€itat vzdy, nakolko pokial by navrh
na vykonanie exekucie podany nebol, Zziadne naklady by sudnemu exekutorovi s vedenim exekucie
nevznikli. Aj ked' ide v danom pripade o vykon prava (podat’ navrh na vykonanie exekucie), nejde o
vykon prava bezodplatny. S podanim navrhu na vykonanie exekucie (ako vykonom prava) su vzdy
spojené naklady (napr. povinnost zaplatit' sudny poplatok, uhradit’ preddavok advokatovi a podobne),
ktoré plati ten, kto navrh podava s o€akavanim, Ze ich bude mat' nahradené povinnym. Rovnako tak v
pripade udelenia poverenia na vykonanie exekucie sudom vznikaju naklady sudnemu exekutorovi, ktory
by ich mal mat nahradené. Sudny exekutor nie je bez dalSieho opravneny poverenie udelené sudom
na zaklade navrhu opravneného odmietnut, &i vratit, ale exekuciu je povinny zacat vykonavat, s ¢im
mu bez pochybnosti vznikaju naklady, ktoré by mu neboli vznikli, keby opravneny navrh na vykonanie
exekucie nepodal.

25. V zmysle vy3Sie uvedenych citovanych ustanoveni Exekuéného poriadku a v sulade s Vyhlaskou
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 68/2017 Z. z. ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia zédkona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucénej C&innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, sud uklada povinnost uhradit nahradu pausalnych vydavkov sudneho exekutora
opravnenému, nakolko ide o dévod zastavenia exekucie, ktory mozno priitat opravnenému. Podla §
21 ods. 2 spolu s § 22 ods. 2 Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 68/2017 Z.
z. patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 50% z celkovej vySky nahrady pausalnych
trov 60 eur, t. j. nahrada pausalnych vydavkov vo vySke 36 eur (50% zo 60 eur + 20% DPH). V zmysle
vy$8ie uvedeného sud zaviazal opravneného na ndhradu pausalnych vydavkov sudneho exekutora tak
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. (vyrok Il.)

26. Nakolko si opravneny ani povinny neuplatnili narok na nahradu trov konania, sud o tomto naroku
ani nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



