Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 13Er/67/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7617201291

Déatum vydania rozhodnutia: 21.03. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Katarina Stastna

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2019:7617201291.6
Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves v pravnej veci exekucie vedenej u sudneho exekutora JUDr.
Rudolfa Krutého PhD., Exekutorsky urad Bratislava, Zahradnicka 60, Bratislava, EX 22428/16 na
navrh opravneného X. V. L., L.C..I..,, TW. X, F,, K.: XXXXXXXX, pravne zastipeny advokatskou
kancelariou TOMAS KUSNIR s.r.0., Pajétinska 5, Bratislava, ICO: 36613843, proti povinnému V. V., W..
XX XX XXXX, T., F. XXX, o Ziadosti sudneho exekutora na udelenie poverenia na vykonanie exekucie
pre vymozZenie 395,81 Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud exekuéné konanie zastavuje.

Il. Ziaden z Gastnikovn nema  pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim tunajSieho sudu ¢€.k. 13Er/67/2017-26 zo dha 22.06.2017 tunajsi sud zamietol Ziadost
sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie opravneného voci povinnému. Proti
uvedenému rozhodnutiu podal opravneny odvolanie, o ktorom Krajsky sud v KoSiciach ako sud odvolaci
uznesenim ¢.k. 7CoE/83/2018-82 zo dria 06.11.2018 rozhodol tak, Ze odvolanim napadnuté rozhodnutie
tunajSieho sudu zrusil a vratil vec sudu prvej inStancie na dal8ie konania a nové rozhodnutie.

2. Sud v intenciach rozhodnutia krajského sudu vec opatovne posudil a uznesenim &.k. 13Er/67/2017-89
zo dna 08.01.2019 zamietol Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie
opravneného voci povinnému. Rozhodnutie bolo u€astnikom doru¢ené a nadobudlo pravoplatnost dnia
02.02.2019.

3. Podfla § 243h ods. 1, veta prva Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

4. Podla § 44 ods. 2 zak. €. 233/95 Z.z. v zneni u€innom do 31. marca 2017, sud preskuma Ziadost
o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, navrh na vykonanie exekucie a exekucny titul. Ak sud
nezisti rozpor Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie alebo navrhu na vykonanie exekucie
alebo exekuéného titulu so zdkonom, do 15 dni od doru€enia Ziadosti pisomne poveri exekutora, aby
vykonal exekuciu, tato lehota neplati, ak ide o exekuény titul podla § 41 ods. 2 pism. c) ad) a § 39 ods.
4. Ak sud zisti rozpor Ziadosti alebo navrhu alebo exekuéného titulu so zakonom, Ziadost' o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie uznesenim zamietne. Sud Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie
exekulcie uznesenim zamietne aj vtedy, ak sa navrhuje vykonanie exekucie na podklade exekuéného
titulu, ktory bol vydany v konani, v ktorom sa uplatfioval narok zo zmenky a vyslo najavo, Ze vymahany
narok vznikol v suvislosti so spotrebitelskou zmluvou a nebolo prihliadnuté na neprijatelné zmluvné
podmienky, obmedzenie alebo nepripustnost’ pouzitia zmenky, alebo rozpor s dobrymi mravmi. Proti
uzneseniu o zamietnuti Ziadosti je pripustné odvolanie. Podla ods. 4 citovaného ustanovenia, ak je



uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sid exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti
tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

5. KedZe uznesenie o zamietnuti ziadosti sudneho exekutora o udelenie poverenia nadobudlo
pravoplatnost, sud vzhfadom na vy3Sie uvedené exekuciu zastavil.

6. Podla § 9a Exekuéného poriadku, v zneni u¢innom do 31. marca 2017, ak to povaha veci nevyluCuje,
v konani podla tohto zakona sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

7. Podfa § 9a ods. 4 Exekuéného poriadku, v zneni u€innom do 31. marca 2017, na ucely tohto zakona
sa pojmy strana a spor vykladaju ako u€astnik konania a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy veci
nevyplyva inak.

8. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Sud nahradu trov konania u€astnikom nepriznal, nakofko opravneny zavinil zastavenie konania tym,
Ze predloZil exekucny titul nespdsobily na vykonanie exekucie, a teda nebola splnena jedna z podmienok
konania, povinnému trovy konania nevznikli a sudny exekutor bol v konani neuspedny, kedZe Ziadost
o udelenie poverenia sud zamietol.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni exekucie odvolanie nie je pripustné.

Proti tomuto uzneseniu vo vyroku o trovach exekucie mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od
dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoériovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vyluceny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujlcich skuto€nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v § 365 odseku 1 C.s.p.
(vid. vySSie), ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



