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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudcom JUDr. Petrom Dudi¢om v spore zalobcu VSeobecna Uverova banka,
a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s., so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava-Ruzinov, ICO: 31 320
155, zast. Advokatskou kancelariou Gallo, s.r.0., so sidlom Jilemnnického 4012/30, 036 01 Martin, ICO:
36 715 352, proti zalovanej I. G., L.. X.X.XXXX, J. L. XXX, XXX XX O., o zaplatenie 4.493,30 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinnéa zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 4.493,30 eur, spolu s irokom z ome$kania
vo vySke 5 % rocne z diznej sumy od 26.01.2019 do zaplatenia, a to vSetko v mesacnych splatkach
po 100,00 eur, pricom prva splatka je splatna do 15. diia v mesiaci nasledujucom po mesiaci v ktorom
rozsudok nadobudne pravoplatnost a dalSie vzdy do 15. dfia toho ktorého mesiaca pod nasledkom straty
vyhody splatok.

Il. Zalobcovi priznava narok na ndhradu trov konania v rozsahu 100 %, o ktorych vy$ke bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal vogi Zzalovanej zaplatenia sumy 4.493,30 eur, spolu s Urokom
z omeSkania vo vysSke 5 % ro¢ne z dlznej sumy od 26.1.2019 do zaplatenia a nahrady trov konania.
Zalobu odévodnil tym, Ze ako pravny nastupca spolognosti Consumer Finance Holding a.s., Hlavné
namestie 12, 060 01 Kezmarok, IC0:35 923 130 z titulu zlG&enia uvedenej spolognosti s VUB, a.s. -
uvedené vo vypise z OR OS Bratislava |, Oddiel: Sa, Vlozka ¢&islo 341/B so Zalovanou uzavrel dha
23.5.2017 zmluvu o p&Zicke €. XXXXXXX/XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalovanej pézicku
vo vySke 5.000 eur, ktoru sa Zalovana zaviazala uhradit formou zmluvne dojednanych 120 pravidelnych
mesacnych splatok v sume 85,17 eur, a to az do celkovej sumy vo vysSke 10.220,40 eur. Do podania
Zaloby Zalovana uhradila sumu 1.823,72 eur. Vzhfadom na to, Ze Zalovana porusila svoju povinnost
splacat poskytnutu pdzi¢ku, resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v€as, t.j. v sulade so zmluvou
a podmienkami v zmluve, Zalobca dfia 28.11.2018 listom - predzalobna upomienka vyzval Zalovanu k
uhrade diznych splatok a upozornil ju na moznost vyhlasenia splatnosti celého Gveru. Zalovana ani v
dodato&ne poskytnutej lehote dizné splatky neuhradila. Na zaklade uvedeného Zalobca dia 19.1.2019
uver zosplatnil, o om bola Zalovana informovand listom zo diia 20.1.2019. Celkovy dlh Zalovanej ku
dfiu podania Zaloby predstavuje sumu 4.493,30 eur s prisluSenstvom. Zmluvnu pokutu v sume 538,85
eur si zalobca v tomto konani neuplatfiuje. Ku driu podania Zalobného navrhu mala Zalovana uhradit
sumu 6.317,02 eur, Zalovana uhradila sumu 1.823,72 eur. Su€astou pohladavky Zalobcu su aj naklady,
ktoré mu vznikli v suvislosti s vymahanim a ktoré si Zalobca uplatiiuje vo vySke 20,54 eur. Na zaklade
vySSie uvedeného, celkovu vySku diZnej sumy Zalovanej ku diiu podania Zaloby tvori: istina + naklady na
vymahanie - prijaté Uhrady = Zalovana suma (6.317,02 eur + 20,54 eur - 1.823,72 eur = 4.513,84 eur).



2. Zalobca k zalobe pripojil notarsku zapisnicu zo dita 11.12.2017, Zmluvu o spotrebitelskom Gvere &.
XXXXXXXIXXXXXXXXXX zo dia 23.5.2017, vyplatné pasky zalovanej za obdobie od 1/2017 - 4/2017,
vystup z posudzovania Ziadosti o poskytnutie Uveru zo dna 23.5.2017, predzalobni upomienku zo
dria 28.11.2018 spolu s kopiou doru€enky, oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dna
20.1.2019 a prehlad splatok a uhrad.

3. Sud v konani vydal platobny rozkaz &. k. 11Csp/99/2021-43 dha 5.10.2021, ktorym Zalovanej uloZil
povinnost uhradit’ Zalobcovi Zalovan sumu. Zalovana proti platobnému rozkazu podala odpor, v ktorom
uviedla, Ze je pravdou, ¢o uvadza Zalobca. Jej finanéna situacia sa v3ak zhorSila a postupne prestala
splacat’ uver, nakolko jej finan&né prostriedky nevystaovali na Zivobytie. Je rozvedenad, Zije s dvoma
Skolopovinnymi detmi v dvojizbovom byte. Naklady na byvanie presahuji sumu 300 eur, na $tudium deti
vynaklada 100 eur mesacne a splaca aj iné Uvery. Pracuje ako sestra v nemocnici s priemernym platom
850 eur. Poziadala uvedeny dlh splacat’ v splatkach.

4. Zalobca vo svojom vyjadreni k podanému odporu uviedol, Ze trva na podanej Zalobe a suhlasil s
uloZenim povinnosti Zalovanej splacat’ predmetny dlh v splatkach.

5. Zalovana vo svojom dalSom vyjadreni navrhla splacat’ dih v pravidelnych mesaénych splatkach vo
vyske 100 eur poénuc 15.2.2022.

6. Sud na prejednanie veci samej nariadil pojednavanie, na ktoré sa nedostavil pravny zastupca zalobcu,
ktory svoju neucast ospravedinil a suhlasil s konanim v jeho nepritomnosti.

7. Sud vykonal dokazovanie v sulade s § 204 CSP, a to oboznamenim sa so Zalobu a dalSimi listinnymi
dbkazmi: notarskou zapisnicou zo dfia 11.12.2017, zmluvou o spotrebitelskom Gvere €. XXXXXXX/
XXXXXXXXXX zo diia 23.5.2017, potvrdeniami o prijme Zalovanej, predzalobnou upomienkou zo dna
28.11.2018 spolu s doru¢enkou, oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti iveru zo dfia 20.1.2019 a
prehladom splatok a uhrad, a nasledne zistil tento skutkovy stav:

8. Zalovana vo svojej vypovedi uviedla, Ze si je vedoma svojho dlhu, uznava ho, avak chcela by ho
platit v splatkach. Uver si brala asi pred dvomi rokmi. Mala zvy$ené vydavky, chcela si kupit auto, €asom
ast penazi pouzila aj na rekonstrukciu bytu. Zije so svojimi dvomi maloletymi detmi vo veku 14 a 9
rokov. Mala aj nejaké pozdiZnosti, preto bola nutena si zobrat' tento Gver. Prestala ho splacat, nakolko
jej to nevychéadzalo z platu. Je zamestnana v nemocnici v O.. Jej Cisty mesacny prijem je cca 850 eur.
Dostava tiez pridavky na obidve deti vo vySke 50 eur. Takisto aj vyzivné vo vySke 100 eur spolu na
obe deti. Medzi jej vydavky patria vydavky na byvanie, vratene energii to je 300 eur. Splaca tiez uver v
Prima banke 125 eur mesacne, internet 30 eur, TV 12 eur, strava 400 eur, pohonné hmoty na dochadzku
do zamestnania a na rozvazanie deti do $kél asi 100 eur mesacne. Ma vydavky spojené so Skolskou
dochadzkou vo vyske 30 eur mesacne pre obe deti. Ziada sud, aby jej povolil predmetny dih splacat v
splatkach vo vyske 100 eur mesacne, vzhfadom na jej osobné, finan&né a majetkové pomery.

9. Obchodna spolognost VUB, a.s. sa stala nastupnickou spolognostou zaniknutej obchodnej
spolognosti Consumer Finance Holding, a.s. (notarska zapisnica zo diha 11.12.2017 spolu s prilohou
zalozené na €.I. 6 az 10 spisu).

10. Dna 23.5.2017 doSlo medzi spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s. ako veritelom a
Zalovanou ako dlZznikom k uzavretiu zmluvy o spotrebitefskom Uvere €. XXXXXXX/XXXXXXXXXX.
Predmetom tejto zmluvy bolo poskytnutie finanénych prostriedkov vo vySke 5.000 eur. V zmluve bolo
uréené splacanie poskytnutého spotrebitelského uveru v mesaénych splatkach po 85,17 eur s dobou
splacania 120 mesiacov po¢nuc od 20.6.2017 do 20.5.2027 s lehotou splatnosti splatok vzdy k 20. driu
v mesiaci. Ro¢na urokova sadzba bola v zmluve ustélena vo vyske 17,90 %, RPMN vo vySke 17,90 %
pri priemernej RPMN vo vyske 12,95 %. Celkové naklady spotrebitela boli v zmluve vygislené na sumu
5.220,40 eur a teda celkova Ciastka, ktord mala Zalovana titulom Uveru uhradit bola v zmluve vycislena
na sumu 10.220,40 eur. Termin konec&nej splatnosti Uveru bol dojednany deri 20.5.2027. Z predloZeného
prehfadu splatok a uhrad vyplynulo, Ze Zalovana titulom poskytnutého spotrebitefského Gveru uhradila
celkove sumu 1.823,72 eur. Pre porudenie zmluvnych podmienok zo strany Zalovanej (neuhradzanie
dohodnutych splatok), Zalobca listom zo dria 28.11.2018 vyzval Zalovanu na Uhradu nedoplatku na
splatkach v celkovej sume 250,02 eur s upozornenim, Zze ak do 5.1.2019 neddjde k uhrade splatky



splatnej v mesiaci september 2018, Zalobca bude opravneny uver zosplatnit. Predmetné podanie si
Zalovana neprevzala v odbernej lehote. Nasledne Zalobca listom zo dia 20.1.2019 oznamil Zalovanej,
Ze jej dIh titulom zmluvy &. XXXXXXXXXX sa stal splatnym v celom rozsahu naraz. Zaroven vycislil svoju
pohladavku na sumu vo vyske 4.949,01 eur a Zalovanu vyzval na jej Uhradu.

11. Na zaklade vysSie zisteného skutkového stavu sud prvej indtancie pravne uzatvara:

12. Podla § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodného z&konnika (dalej len ,ObZ*), zmluvou o Uvere
sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej
sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit' uroky.

13. Podfla § 499 ObZ, za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poZiadanie peniazné prostriedky
mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie Uveru je predmetom podnikania veritel.

14. Podfa § 502 ods. 1 ObZ, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diZznik povinny platit’ z nich
uroky v dojednanej vyske, inak v najvy83ej pripustnej vySke ustanovenej zdkonom alebo na zaklade
zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé uroky poZzadované za uvery, ktoré
poskytuju banky v mieste sidla diZznika v ¢ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky vysSie nez
pripustné podla zakona alebo na zaklade zakona, je diznik povinny platit’ Uroky v najvy3Ssie pripustne;j
vyske.

15. Podla § 52 ods. 1, 2, 3 a 4 OZ spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych uc€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika,
aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

16. Podla § 53 ods. 1, 2, 3, 5, 6 a 9 zakona &. 40/1964 Zb. Obgianskeho zakonnika (Dalej len ,0Z")
spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach
a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka®). To
neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak
tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky
individualne dojednané. Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi
mal spotrebitel moznost oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak
dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebitelom sa
nepovazuju za individualne dojednané. Neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach
su neplatné. Ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefiaznych prostriedkov, nesmie
odplata prevySovat najvyssiu pripustnu odplatu, ktori mozno od spotrebitela pri poskytnuti pefiaznych
prostriedkov poZadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty, kritériach jej stanovenia a najvy3ssiu
pripustnu vySku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis. Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy,
ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit’ pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch
mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked’ su€asne upozornil spotrebitefa v lehote nie krat3e;j
ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

17. Podla § 54 ods. 1, 2 OZ zmluvné podmienky upravené spotrebitefskou zmluvou sa nembdzu odchylit
od tohto z&kona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav,
ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorsit
svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre
spotrebitela priaznivejsi.

18. Podla § 565 OZ ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.



19. Podla § 121 ods. 3 OZ prislusenstvom pohladavky su uroky, uroky z ome$kania, poplatok z
omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

20. Podla § 1 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni u€innom v &ase podpisu zmluvy
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, nalezZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitelského Uveru, podmienky na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uverov,
podmienky na vykon &innosti veritela a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

21. Podla § 1 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona je doasné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky
uver podla tohto zakona mozno poskytnut’ len bezhotovostnym prevodom finan&nych prostriedkov na
platobny Gc&et spotrebitefa, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitela; tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu. Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanzelsky uver podfa osobitného predpisu,
niektoré stavebné Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu a nezabezpecené Uvery poskytované
spotrebitelom na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na byvanie, pri€om ustanovenia osobitnych
predpisov tykajuce sa poskytovania tychto tverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vysky
uveru podfa odseku 3 pism. f) sa na tieto Uvery nevztahuije.

22. Podla § 2 pism. a), b) a d) zdkona &. 129/2010 Z.z. na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej Cinnosti.

d) zmluvou o spotrebitelskom Uvere sa rozumie zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut
spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a
zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

23. Podla § 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

24. Podfa § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych
nalezitosti podla Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicka osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,



ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov,18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

25. Podla § 11 ods. 1 zadkona €. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie



iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro¢na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekracuje najvysSiu pripustnd vysku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

26. Podlfa § 1 ods. 1 nar. vl. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia OZ odplatu
pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov odplata, ktord mozno od spotrebitela poZzadovat pri poskytnuti
penaznych prostriedkov (k § 53 ods. 6 OZ) tvoria urok, poplatky a akékolvek iné odplatné plnenia alebo
iné naklady, ktoré st dohodnuté pri podpise spotrebitelskej zmluvy a ktoré su spojené s poskytnutim
penaznych prostriedkov alebo vyZadované pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov. Pri vypocte odplaty
sa vychadza z predpokladu, Ze spotrebitel'ska zmluva zostane platna dohodnuty ¢as a Ze dodavatel
a spotrebitel' si budu plnit' svoje povinnosti za podmienok a v lehotach dohodnutych v spotrebitelskej
zmluve.

27. Podla § 1 ods. 2 nar. vl. 87/1995 Z. z. odplata podla odseku 1 sa vyjadruje v percentach zo sumy
zmluvne dohodnutych pefiaznych prostriedkov za rok a vypocita sa ako sucet plneni podfa odseku 3
za rok.

28. Podla § 1 ods. 4 nar. vl. 87/1995 Z. z. na ulely stanovenia najvy$Sej pripustnej vysky odplaty
podla § 1a sa pouZije priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov bank a pobociek
zahrani¢nych bank pre jednotlivé typy novoposkytnutych spotrebitefskych Uverov zverejnena podla
osobitného predpisu, naposledy v ¢ase predchadzajucom uzavretiu spotrebitelskej zmluvy.

29. Podla § 1aods. 1 nar. vl. 87/1995 Z. z. najvy$Sia pripustna vySka odplaty (k § 53 ods. 6 OZ) ak odseky
2 a 3 neustanovuju inak, odplata pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov spotrebitefovi nesmie prevysit
dvojnasobok priemernej ro€nej percentualnej miery nakladov podla § 1 ods. 4 pri obdobnom uvere alebo
pbzicke ro¢ne. Na ucely tohto nariadenia vlady sa obdobnym Gverom alebo p6zi¢kou rozumie obdobny
produkt, ktory je svojou povahou najblizsi forme poskytnutia pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi podla

predchadzajucej vety.

30. Podla § 186 ods. 2 CSP, sud vychadza zo zhodnych tvrdeni stran, ak neexistuje dévodna pochybnost
o ich pravdivosti. Na zmeny v tvrdeniach o skuto€nostiach, na ktorych sa strany dohodli, sud neprihliada.

31. Podla § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

32. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dévodna.

33. Sud pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanou, ktory je predmetom tohto konania a ktory je zaloZeny
Zmluvou, posudil ako vztah spotrebitelsky podliehajici pravnemu rezimu zakona &. 129/2010 Z. z. v
zneni ucinnom ku dfiu uzatvorenia zmluvy. | ked sporna zmluva predstavuje tzv. absolutny obchodny
zdvazkovy vztah (§ 261 ods. 6 pism. d) ObZ), predmetna zmluva je suasne spotrebitelskou zmluvou a
na Zalovanu je potrebné hladiet ako na spotrebitela, pretoze pri jej uzavierani nekonala v ramci predmetu
svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej ¢innosti, teda na pravny vztah zaloZzeny zmluvou o Uvere
je potrebné aplikovat aj prislusné ustanovenia OZ o spotrebitelskych zmluvach (§ 52 a nasl. OZ), a to
cez odkaz podfa ustanovenia § 1 ods. 2 druhd veta ObZ. Podla nazoru sudu uvedeny zaver vyplyva zo
skutoCnosti, Ze tzv. spotrebitelské zmluvy (i ked su upravené v OZ) nepredstavuju osobitny zmluvny typ
aplikovatelny len na obCianskopravne vztahy, naopak prislusné ustanovenia OZ je potrebné aplikovat
na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel bez ohladu na to, ¢&i ide o ob¢ianskopravny
alebo obchodnopravny vztah (vyplyva to najma z toho, Ze ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach su
systematicky zaradené vo vS8eobecnej Easti OZ a teda nepredstavuju osobitny zmluvny typ zo zavazkovej
Casti). Preto na pravny vztah zaloZeny zmluvou o Uvere aplikoval sud ustanovenia ObZ (€o sa tyka
konkrétnych prav a povinnosti), ako aj ustanovenia OZ (tykajuce sa spotrebitela a spotrebitel'skych
zmluv) a ustanovenia zdkona €. 129/2010 Z.z. upravujuceho spotrebitelské Uvery. V tejto suvislosti
sud upriamuje pozornost na rozsudok NajvysSieho sudu SR z 21.4.2015 (sp. zn. 3MCdo/14/2014),
ustanovenie § 52 ods. 2 OZ, podla ktorého sa na pravne vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel,



prednostne pouziju ustanovenia OZ, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava, sa
vztahuje aj na pravne vztahy zaloZené pred jeho ucinnostou. Sud pri ndzore o spravnosti aplikacie
zakona €. 129/2010 Z.z. vychadzal zo skutonosti, Ze pravny predchodca Zalobcu mal v ase uzavretia
zmluvy postavenie veritela tak, ako ho definuje ustanovenie § 2 pism. b) zakona &. 129/2010 Z.z.
Zalovana uzavrela zmluvu ako fyzicka osoba - nepodnikatel, a teda ma v zmysle § 2 pism. a) zakona
€. 129/2010 Z.z. postavenie spotrebitefa. Predmetnd Zmluva je tak v zmysle § 1 ods. 2 zdkona ¢&.
129/2010 Z.z., ako aj v zmysle § 52 ods. 1 OZ zmluvou spotrebitelskou. Pre spotrebitelské zmluvy je
vo vS8eobecnosti charakteristické, Ze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s dodavatelom spravidla
z pozicie "slab3ej" zmluvnej strany, nakolko prave dodavatel je tvorcom zmluvnych podmienok, ktoré
su vopred uréené a ktoré spotrebitel spravidla neméa moznost reélne ovplyvnit. Ugelom pravnej Gpravy
obsiahnutej v ustanoveni § 52 a nasledujuce OZ a v zakone €. 129/2010 Z.z. je prave vyrovnavat
tuto nerovnovahu v pravnom postaveni dodavatela a spotrebitefa. Vychadza sa totiz z predpokladu, Ze
predovSetkym spotrebitel uzatvara zmluvu s dodavateflom v dobrej viere, Ze dodavatel vzhlfadom na
jeho podnikanie a ponukany tovar kona profesionalne a v sulade s poctivym pristupom k podnikaniu.
Preto sud v zaujme naplnenia ochrany spotrebitefa preskimal dovodnost Zalovaného naroku v kontexte
jeho suladu s prislusnymi pravnymi normami upravujucimi ochranu spotrebitefov.

34.V prejednavanej veci sud vykonanym dokazovanim vychadzajuc z nepopretych skutkovych tvrdeni
Zalobcu podporenych predlozenymi listinnymi d6kaznymi prostriedkami dospel k zaveru, Ze podana
Zaloba je plne dévodna. Vykonanym dokazovanim mal sud preukdzané, Ze pravny predchodca Zalobcu
ako veritel a zalovana ako dlznik uzavreli dfia 23.5.2017 zmluvu o spotrebitelskom uvere. Sud
preskumanim uzavretej zmluvy v zmysle zakona ¢. 129/2010 Z.z. dospel k zaveru, Ze tato je platnym
pravnym ukonom obsahujucim vSetky zakonné naleZitosti. Vzhladom na to, Ze sud v danej veci nezistil
Ziadne neprijatelné zmluvné podmienky a uplatneny narok, resp. jeho prislusenstvo je v sulade s platnou
pravnou upravou sluziacou na ochranu spotrebitela, Zalovana si je vedoma svojho dlhu, sud v intenciach
zisteného skutkového stavu a citovanych zakonnych ustanoveni zalobe ako dévodne podanej vyhovel.
KedZe zalovana vznik, existenciu a ani vy$ku uplatnenej pohladavky nepopierala, sud podanej Zalobe
vyhovel a Zalovanu zaviazal na zaplatenie dlZnej sumy vo vySke 4.493,30 eur. Sud tiez vyhovel podanej
Zalobe v Casti uplatneného prisluSenstva pohfadavky (v €asti uplatneného uroku z omeskania), ktory bol
zo strany Zalobcu uplatneny vo vySke nepresahujucej vySku zakonného Uroku z omeskania v zmysle §
517 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika v spojeni s § 3 nariadenia vlady €. 87/1995Z7.z.

35. Vo vztahu k vySke odplaty z uverovej zmluvy sud uvadza, Ze spotrebitelsky vztah vznikol medzi
pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere z 23.5.2017,
pricom pozicka predstavovala 5.000 eur a odmena predstavovala sumu 5.220,40 eur. Ro¢na urokova
sadzba je 17,90 % a RPMN je 17,90 % a priemerna RPMN je 12,95 %. Urokova sadzba je len jednou z
poloziek tvoriacich odplatu, ktora predstavuje cenu, za poskytnuté plnenia a tu je potrebné posudzovat
v zmysle § 53 ods. 6 OZ a vyhodnotit vo vztahu k § 39 OZ. Nie je mozné sa len obmedzit na
porovnanie vysky urokovej sadzby dojednanej v zmluve s priemernymi hodnotami arokov publikovanymi
NBS. Udaj RPMN vyjadruje cenu spotrebitelského uveru a je klu¢ovym ukazovatelom pre porovnanie
vyhodnosti Uverov od réznych uUverovych institicii. Okrem urokovej miery v sebe zahffia aj dalSie
poplatky suvisiace s Uverom ako napr. poplatok za vybavenie uctu, poistenie tveru ak je podmienkou
pre ziskanie vyhodnejSieho uroku a iné, v8etko prepocitané na kalendarny rok. Pre potencionalneho
spotrebitela plati pravidlo, &im niZzSie RPMN, tym je Gver lacnejSi a pre spotrebitela vyhodnejsi. K odplate
za poskytnutu p6zi¢ku sud poukazuje na znenie skimanej zmluvy, z ktorej vyplyva, Ze odplata pre
Zalobcu predstavovala vysku 5.220,40 eur (v zmluve oznaCena ako celkové naklady spotrebitela) a
pozostavala z Uroku za p6zi¢ku vo vySke 17,90 %. Pokial ide o primeranost’ €i neprimeranost ceny, ta
je v priamom suvise aj s inymi podmienkami upravujucimi rozsah poskytovanych sluzieb. Dohodnuta
urokova sadzba ako aj RPMN su primerané, podstatne neprevySuju odplatu na finanénom trhu a preto
nie su v rozpore s poziadavkou dobrych mravov.

36. Po takto vykonanom dokazovani a zhodnoteni vSetkych dékazov jednotlivo, ako aj v ich vzajomnej
suvislosti, s prihliadnutim na vSetko, ¢o vyslo za konania najavo, vratane toho, o uviedli strany sporu,
mal sud za preukazanu dévodnost celej Zaloby.

37. Nakolko Zalovana sa s plnenim penazného zavazku dostala do omeskania, zaviazal ju sud tiez na
zaplatenie uroku z ome$kania, ktory si Zalobca uplatnil v sulade so zakonom.

38. Podla ustanovenia § 517 ods. 1 vety prvej OZ diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani.



39. Podla ustanovenia § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis. Pri posudzovani pozadovaného uroku z omeskania vychadzal sud zo skuto€nosti, Ze zo strany
Zalovanej nedoS$lo k uhrade diZznej sumy, ¢im Zalobcovi vznikol zakonny narok pozadovat popri plneni
istiny aj uroky z omeskania. V Case omeskania Zalovanej pripustalo nariadenie vlady SR &. 87/1995 Z.z.
pravo pozadovat Uroky z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne. Na zaklade toho priznal Zalobcovi narok na
zaplatenie urokov z omeskania vo vySke 5 % ro&ne zo sumy 4.493,30 eur od 26.1.2019 (def nasledujuci
po dni, v ktorom uplynula Zalovanej lehota na plnenie na zaklade oznamenia zo dfia 20.1.2019) do
zaplatenia.

40. Podla § 232 ods. 4 CSP ak sud ulozil povinnost’ plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky
a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne
inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost’
celého plnenia.

41. Sud vzhladom na Ziadost Zalovanej zohfadnil jej majetkové pomery a s prihliadnutim na vySku istiny
s prisludenstvom, ku ktorej zaplateniu zaviazal sud Zalovanu, mal sud za to, Ze je dévodné povolit
Zalovanej splacanie dlhu v splatkach po 100 eur mesacéne so splatnostou do 15. dfia v mesiaci s tym, Ze v
pripade, Ze dbjde k omeskaniu s plnenim &o i len jednej splatky, stane sa splatnym cely dlh. Pri uvedene;j
vySke splatky bude dlh zo strany Zalovanej uhradeny Zalobcovi v primeranom €ase od pravoplatnosti
rozhodnutia, pri¢om na ochranu Zalobcu sluzi strata vyhody splatok v pripade omeSkania Zalovanej s
plnenim &o i len jednej splatky.

42. Podla § 251 CSP trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

43. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna stane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

44. Podl'a § 257 CSP, vy'nimoc’ne su’d neprizna” na’hradu trov konania, ak existuju” do*vody hodne
" osobitne’ho zretel a.

45. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

46. O trovach konania vo vztahu stran sporu bolo rozhodnuté podla 255 ods. 1 CSP, podla ktorého
strane, ktord mala vo veci plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplathovanie
alebo branenie prava protistrane, ktora vo veci Uspech nemala. Zalobca bol v konani Gspedny v celom
rozsahu, preto ma oproti Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. Suad nevzhliadol
Ziadne dévody hodné osobitné zretela podla § 257 CSP odbvodriujuce nepriznat’ stranam sporu narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia jeho pisomného vyhotovenia
na Okresny sud Roznava.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



