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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica konajuc samosudcom JUDr. Barborou Sopkovou dna 20. 03. 2019 v
Banskej Bystrici podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku vydava

rozhodol:

N. C., nar. XX. XX. XXXX v W., trvalym bydliskom Y. XX, okres Trebi$ov, toho &asu v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody Banska Bystrica - Kralova, Sladkovi¢ova 80, Banska Bystrica

jevinny, ze

18. maja 2013 v presne nezistenom €ase od 01.30 h do 04.30 h bez suhlasu uzivatelov vnikol nezistenym
spdsobom bez poskodenia do rodinného domu nachadzajiceho savobci U. -K. Q. 1. Q. Y. C.. XXX T. C.
N., ktorého uzivatefmi boliH. H. a H. H., kde prehladal prizemie domu a nasledne odtial odcudzil finan¢nu
hotovost' vo vyske 360 500,00 K& (13 871,25 Eur), finanénu hotovost vo vyske 80,00 Eur, dva zlaté
snubné prstene gravirované v hodnote 576,00 Eur, jeden zlaty damsky prstefi s obdiZnikovym modrym
kameriom v hodnote 144,00 Eur, jeden par zlatych nausnic s €ervenym kamenom v hodnote 144,00 Eur,
jeden par zlatych nausnic so Styrmi zasadenymi pravymi perlami v hodnote 192,00 Eur, jeden nahrdelnik
z pravych peral velkosti 2 mm v hodnote 96,00 Eur, jednu zlatu retiazku so zlatym priveskom v znameni
vah v hodnote 134,40 Eur, jeden zlaty retiazkovy naramok v hodnote 144,00 Eur, jeden zlaty retiazkovy
naramok zo zItého a bieleho zlata v hodnote 144,00 Eur, jeden zlaty privesok v tvare kriza v hodnote
48,00 Eur, jeden zlaty privesok v tvare €islice 13 v kruhu v hodnote 48,00 Eur, jedny panske trojplastove
vreckové hodiny prevedené v zlate v hodnote 1 440,00 Eur, jedny damske dvojplastoveé vreckové hodiny
prevedené v zlate v hodnote 420,00 Eur, sadu striebornych gravirovanych priborov pre 12 fudi v hodnote
1 200,00 Eur, jeden pansky cviker so zlatymi obri¢kami v hodnote 96,00 Eur, hnedu koZenkovu tasticku
so vzorom Indie v hodnote 3,85 Eur, priru¢ny trezor uzamykatelny na kfa¢ typu FAB v hodnote 18,75 Eur,
Cervenu damsku penazenku v hodnote 2,75 Eur, zelené puzdro na doklady v hodnote 1,38 Eur, bézovu
kabelku v hodnote 7,98 Eur, zelené puzdro s dioptrickymi okuliarmi v hodnote 39,38 Eur, kozenkové
puzdro na okuliare so vzorom Indie s dioptrickymi okuliarmi v hodnote 31,50 Eur, dioptrické okuliare
s Cervenym ornamentom v hodnote 39,38 Eur, umely chrup v plastovej krabi¢ke v hodnote 21,00 Eur,
Cierny latkovy opasok s kovovou prackou v hodnote 3,30 Eur, mobilny telefén zn. Nokia 2730 v hodnote
68,43 Eur, videokameru zn. Panasonic v hodnote 383,33 Eur, fotoaparat zn. Olympus striebornej farby v
hodnote 300,90 Eur, DVD prehravac zn. LG striebornej farby v hodnote 74,49 Eur a dva cestovné pasy,
obdiansky preukaz na meno H. H., vodi€sky preukaz na meno H. H., osvedcenie o registracii vozidla zn.
VW Transportér N. G. XXXX v hodnote 28,20 Eur, ako aj dalSie osobné doklady a dokumenty a z miesta
nezistenym spésobom odiSiel, ¢im spdsobil H. H., Q.. XX. XX. XXXX, ktory zomrel dfia 21. 07. 2015, a
H. H., Q.. XX. XX. XXXX, ktora zomrela dna 24. 05. 2016, $kodu odcudzenim hotovosti a veci vo vySke
19 733,84 Eura Z. T., Q.. XX. XX. XXXX, trvalym bydliskom S. -

S. C.. XXX, R. - M., C. N. 8kodu odcudzenim mobilného telefénu vo vyske 68,43 Eur, pritom
tohto konania sa dopustil napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn.
12T/89/2012 zo dha 06. 06. 2012, ktory v spojeni s uznesenim Krajského sudu v PreSove sp. zn.
4T0/53/2012 zo dna 25. 04. 2013 nadobudol pravoplatnost dia 25. 04. 2013, bol odsudeny pre precin
porusovania domovej slobody podfla § 194 ods. 1 Trestného zakona a precin kradeze podla § 212 ods.



2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona, formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona,
za ¢o mu bol ulozeny suhrnny trest odhatia slobody v trvani 1 roka a 10 mesiacov,

teda

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil va&Siu Skodu, hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

neopravnene vnikol do obydlia iného,
¢im spachal
precin kradezZe podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), pism. b) Trestného zakona

precin porusovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Trestného zakona

Zato sa

Podla § 44 Trestného zakona u obZalovaného up Ut a od uloZenia suhrnného trestu podla § 42
Trestného zakona, pretoze sud povazuje suhrnny trest odnatia slobody uloZzeny rozsudkom Okresného
sudu Banska Bystrica sp. zn. 3T/4/2016 zo dnia 13. 05. 2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Banskej Bystrici sp. zn. 3To/83/2016 zo dria 07. 09. 2019 v trvani 4 (Styri) roky nepodmienecne
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom straZzenia na ochranu
spolo&nosti a napravu obZalovaného za dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny nahradit poSkodenej Z. T., nar. XX. XX.
XXXX, bydliskom S. XXX, R. - M., C.P. N. ako deditovi poskodenych H. H., Q.. XX. XX. XXXX, ktory
zomrel dnha 21. 07. 2015, a H. H., Q.. XX. XX. XXXX, ktora zomrela dia 24. 05. 2016, Skodu vo vyske 19
733,84 Eur a poskodenej Z. T.T., Q.. XX. XX. XXXX, U. S. XXX, R.-M.A., C. N. 8kodu vo vyske 68,43 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu je mozné v lehote 8 dni odo dfia jeho doru€enia podat odpor na
tunajsi okresny sud. Pokial je odpor podany v€as a opravnenou osobou (obvineny a osoby opravnené
podat v jeho prospech odvolanie a prokurator), trestny rozkaz sa rusi a vo veci bude nariadené hlavné
pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stdva pravoplatnym a vykonatelnym.

Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora sa lehota kon¢i tym
istym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota na podanie odporu od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér.

Podkodeny mbzZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola nahrada Skody priznana. Ak
poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.

Rovnako sa postupuje, ak proti vyroku o ndhrade Skody poda odpor ina opravnena osoba.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie méze zucastnena osoba podat odpor do 8 dni
od jeho dorucenia. Ak nie je dévod na nariadenie hlavného pojednavania pre absenciu podania odporu
obvinenym, inou opravnenou osobou alebo prokuratorom, samosudca navrh na uloZenie ochranného
opatrenia prejedna na verejnom zasadnuti.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 zanikne,
ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a obvineny svoju povinnost dodato¢ne splni skér, nez
sa sud odoberie na zavere¢nu poradu.



