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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud Banska Bystrica, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Alojza Palaja a sudcov JUDr.
Jozefa Ryanta a JUDr. Maria Suleja, na verejnom zasadnuti dfia 20. marca 2019, prejednal odvolanie
obzalovaného M. Y., proti rozsudku Okresného sudu Zvolen z 05.02.2018 sp.zn. 5T/55/2017 a takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. d), e) Tr. por. zruSuje rozsudok okresného sudu vo vyroku o treste a
spbsobe jeho vykonu.

Rozhodujuc sam v zmysle § 322 ods. 3 Tr. por. obzalovaného M. Y., nar. XX. XX.XXXX v Y.
odsudzuje

podla § 364 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. h), m) Tr. zak., § 38 ods. 2, ods. 4,
ods. 8 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 20 (dvadsat) mesiacov.

Zaroven podla § 42 ods. 2 Tr. zak. zru S uje trestny rozkaz Okresného sudu Zvolen z 13.10.2017,
pravoplatny 07.12.2017 sp.zn. 3T/134/2017 vo vyroku o treste a spésobe jeho vykonu u obzalovaného
M. Y., ktorym bol odsudeny podla § 364 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zak. na trest
odnatia slobody vo vymere osemnast mesiacov a pre vykon tohto trestu bol podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr.
zak. zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, rovnako zruSuje vsetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. obzalovaného na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do Ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sudu prvého stupfia bol obzalovany M. Y. uznany za vinného z pre€inu marenia
vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak. v podstate na tom skutkovom zaklade,
Ze napriek prevzatiu vyzvy Okresného sudu Zvolen vo veci 0T/75/2015 zo 17.01.2017 nenastupil na
vykon trestu odnatia slobody, stanoveny najneskorsie 06.02.2017 do 14.00 hod., vyzvu nere$pektoval
a do vykonu trestu nenastupil.

Zato bol podla § 348 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak. odsudeny na trest odnatia slobody vo
vymere tri mesiace a podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. bol pre vykon tohto trestu zaradeny do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Proti rozsudku okresného sudu podal obZalovany v zakonnej lehote odvolanie, o do vyroku o treste a
domahal sa uloZenia miernejSieho trestu, tak to aspofi vyplyva z jeho vyjadrenia na verejnom zasadnuti,
kedZe odvolanie proti rozsudku okresného sudu zahlasil do zapisnice o hlavhom pojednavani po
vyneseni rozsudku a toto blizSie neodévodnil.



Krajsky sud na zaklade odvolania obZalovaného preskumal v zmysle ust. § 317 ods. 1 Tr. por. zakonnost’
napadnutého rozsudku a konanie, ktoré predchadzalo napadnutému rozsudku, a zistil, Zze odvolanie
obzalovaného je dévodné.

Obzalovany na hlavnom pojednavani prehlasil, Ze uznava svoju vinu, v désledku €oho mu bolo nasledne
po prijati jeho vyhlasenia vykonané dokazovanie len vo vztahu k vyroku o treste.

Odvolaci sud nembze v zasade konsStatovat poruSenie zakona sudom prvého stupfa vo vyroku o
treste, pochybil viak predovSetkym v tom, Ze obZalovanému neukladal suhrnny trest, hoci teraz
prejednavanej trestnej ¢innosti sa obzalovany dopustil pred vynesenim rozsudku Okresného sudu
Zvolen z 13.10.2017, ktory nadobudol pravoplatnost 07.12.2017 sp.zn. 3T/134/2017, ktorym bol uznany
za vinného a odsudeny podfa § 364 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 2,4 Tr. zak. na trest odnatia
slobody vo vymere 18 mesiacov a pre vykon trestu bol zaradeny do ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupfiom straZenia v zmysle § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. Preto odvolaci sud
v tejto Casti, teda vo vyroku o treste zruSil napadnuty rozsudok a rozhodol séam s tym, Ze ukladal
obzalovanému trest suhrnny za su€asného zrusenia vyroku o treste a spdsobe jeho vykonu rozsudku
Okresného sudu Zvolen z 13.10.2017 sp.zn. 3T/134/2017. Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu
prihliadol na pritazujuce a polahcéujuce okolnosti, ked pomer polahé&ujucich okolnosti oproti pritaZzujucim
bol 1:2, preto aplikoval ust. § 38 ods. 4 Tr. zak. a zvysil dolnu hranicu trestu odnatia slobody o jednu
tretinu. Za v3etky uvedené trestné &iny potom obZalovanému ukladal trest podla najprisnejSie trestného
ustanovenia Trestného z&kona zo zbiehajucich sa trestnych €inov, teda podfa § 364 ods. 1 Tr. zak.,
kde je stanovena trestna sadzba do troch rokov odfatia slobody, pritom nebolo mozné prehliadnut, Ze
obzalovany ma sklony k pachaniu trestnej €innosti, ma predchadzajucich sedem potrestani pre réznu
trestnu Cinnost, najprisnejSim trestom bol trest odnatia slobody vo vymere devat rokov odnatia slobody
pre zlo€in lupeZe podla § 188 ods. 1,2 pism. d) Tr. zak.

Vychadzajuc z uvedenych skuto€nosti odvolaci sud dospel k zaveru, Ze uloZeny trest odfiatia slobody
splni zakonom sledovany u&el z hladiska individualnej i generalnej prevencie a je zodpovedajuci stavu
konania veci a vSetkym okolnostiam, majucim vplyv na rozhodnutie o druhu a vymere trestu.
Obzalovany bol pre vykon trestu odhatia slobody zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom straZenia, pretoze v poslednych desiatich rokoch bol vo vykone trestu odfatia slobody pre iny
umyselny trestny Cin.

Z uvedenych dévodov odvolaci sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dal8i riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



