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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v spore Zalobcu: Obec Somotor, ICO: 00 331 945, Obchodna 39/7, 076 35
Somotor, zast.: JUDr. DuSan Szabé, advokat, so sidlom Nemocni¢na 893/7, 077 01 Kralovsky Chimec
proti Zalovanému: Agentira podporovaného zamestnavania Somotor n. o. v likvidacii, ICO: 35 581 166,
Agatova 226/2, 076 35 Somotor, o vypratanie nebytovych priestorov, o spatvzati zaloby zalobcom, t a
kto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Stranam sporu narok na nahradu trov konania nepriznava.

lll. Vracia zalobcovi krateny sudny poplatok vo vyske 92,80 Eur prostrednictvom prevadzkovatela
platobného systému po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Zalobou podanou dia 03.04.2014 sa Zzalobca voéi Zalovanému domahal vypratania nebytovych
priestorov a nahrady trov konania.

2. Uznesenim sp. zn. 14C/72/2014-36 zo dria 04.06.2014 sud konanie prerusil do pravoplatného
skoné&enia veci vedenej na Okresnom sude TrebiSov €. k. 6C/51/2013.

3. Podanim zo dfa 14.02.2022 Zalobca zobral Zalobu spat v celom rozsahu a navrhol, aby sud toto
konanie zastavil. Zalobca zobral Zzalobu spat z dévodu, Ze konanie vedené na Okresnom sude Trebiov
pod sp. zn.: 6C/51/2013 bolo pravoplatne skonené. V ramci tohto konania bolo konstatované, Ze
Zalovany prenajaté nebytové priestory uz neuziva, a preto odpadol dévod podania Zaloby. Uviedol,
Ze zalovany v sulasnej dobe neuziva Ziadny nebytovy priestor nachadzajuci sa vo vysSie uvedenej
nehnutelnosti.

4. Podla ust. § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,Civilny sporovy poriadok®), Zalobca mbze vziat Zalobu spat.

5. Podfa ust. § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie
zastavi.

6. Podla § 146 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so
spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa
neprihliada, ak déjde k spatvzatiu zaloby skor, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168
alebo pojednavanie. Suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spdsob usporiadania vztahu medzi
stranami vyplyva z osobitného predpisu.

7. Zalobca mé pravo so Zalobou disponovat, t. j. mdZe ju za konania vziat' aj spat, Ci
uz celkom, alebo len scasti, pricom toto pravo mu bude patrit od za¢atia konania az do pravoplatnosti



rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i. Nakolko Zalobca zobrala Zalobu v plnom rozsahu spat’ este pred
prvym pojednavanim, sud suhlas zalovaného so spatvzatim Zaloby nepotreboval a konanie v sulade s
vySSie citovanym zakonnym ustanovenim zastavil.

8. Podla ust. § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

9. Podla ust. § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

10. Zalobca zobral Zalobu spét z dévodu, Ze konanie vedené pod sp. zn.: 6C/51/2013 bolo pravoplatne
skonené a v rdmci tohto konania bolo konstatované, Ze Zalovany prenajaté nebytové priestory uz
neuziva, ¢im odpadol dévod podania Zaloby. Prave tento ukon Zalobcu napokon viedol k zastaveniu
konania, Zo sudneho spisu bolo zistené, Ze na strane Zzalovaného Ziadne trovy konania nevznikli, preto
sud stranam sporu narok na nahradu trov konania nepriznal.

11. Podla § 11 ods. 3 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov,
poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za¢atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak
sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred
prejednanim veci.

12. Podla § 11 ods. 4 cit. zakona, okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa
vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70
eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

13. Vzhladom k tomu, Ze Zalobca zaplatil dfia 06.05.2014 poplatok splatny podanim Zaloby vo
vySke 99,50 Eur, vracia mu sud sudny poplatok krateny o 6,70 Eur vo vySke 92,80 Eur v zmysle
vySSie citovanych zakonnych ustanoveni prostrednictvom prevadzkovatela platobného systému po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti vyroku I. a Il. tohto uznesenia mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na
Okresny sud TrebiSov (§ 362 ods. 1 CSP).

Podla § 363 CSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za

nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolanie.

Proti vyroku lll. tohto uznesenia odvolanie pripustné nie je.



