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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen na hlavnom pojednavani konanom dria 20.03.2019 v konani pred samosudcom
JUDr. Martinom Kollarom v trestnej veci obzalovaného L. O., stihaného pre precin vytrznictva podla §
364 ods. 1pism. a), 2 pism. e) Tr. zakona a iné takto

rozhodol:

Obzalovany L. O. W. U. C. D. X. C. €., nar. XX.XX.XXXX X. V., trvale bytom H. C.. XXX, adresa na
dorucovanie pisomnosti: U.. E.. S. C.. XX, Y., ob&an Slovenskej republiky,

je vinny,

ze

dna 07.03.2017 v presne nezistenom €ase okolo 01.30 hod. na Ul. Lu€enecka cesta ¢. 32 vo Zvolene,
okres Zvolen v blizkosti Cerpacej stanice Shell Slovakia, s. r. 0., po predchadzajucom slovnom konflikte
fyzicky napadol U. P.G. O.. XX. XX.XXXX, Z. V. X. G., P. V. X. G., U. C.. XXXX/XX a to tak, Ze ho skopol na
zem, kde ho udieral pastami, kopal do hlavy a celého tela, ¢im mu podla znaleckého posudku €. 22/2018,
vypracovaného Znaleckou lekarskou organizaciou s.r.o., so sidlom Tehelna 189, 960 01 Zvolen, ICO:
46 569 880, spbsobil zranenia a to zlomeninu nosovej kosti bez posunu tlomkov, zlomeninu korunky
trvalého zuba €. 21 a jeho prakticku stratu, pomliazdenie hlavy v temenno-spankovej oblasti vpravo a
pomliazdenie hrudnika lahkého stupra s dobou lie€by v trvani do 6 dni

a tak konal, hoci bol rozsudkom Okresného sidu Zvolen sp. zn. XT/XX/XXXX K. Y. XX X.XXXX, PY.Y.
XXX XXXX, uznany vinnym, okrem iného, z pre€inu vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného
zakona, za ¢o mu bol ulozeny uhrnny trest odnatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov nepodmienecne
so zaradenim o Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia,

teda

- dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma tym, Ze napadol iného a €in spachal
hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- inému umyselne ublizil na zdravi,
¢im spachal
-precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. e/ Tr. zakona,

-precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona.



zato sa odsudzuje

Podla § 364 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 37 pism. h/, pism. m/, § 38 ods. 4, § 41 ods. 1 a § 42
ods. 1 Tr. zakona Tr. zakona na Uhrnny a suhrnny trest odfatia slobody v trvani 16 /Sestnast/ mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona sud obZalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona sud obZalovanému uklad & trest prepadnutia veci, a to 1
ks plastova vani¢ka na farbu modrej farby, 1 ks plastova flada na olej prerezana s otvorom na olej, 1
ks plastové vedro na farbu modré.

Podla § 60 ods. 5 Tr. zdkona vlastnikom prepadnutych veci sa stava stat.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona zruSuje rozsudok Okresného sudu Zvolen sp. zn. XT/XXX/XXXX K. Y.
XXXXXXXX, P. Y. XX XX XXXX, ktorym bol obZalovanému Jurajovi Nem¢&ovicovi uloZzeny trest odfiatia
slobody v trvani 8 mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom straZenia a trest prepadnutia veci, a to vo vyroku o treste.

Ostatné vyroky rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. XT/XXX/XXXX K. Y. XX.XX.XXXX zostavaju
tymto nedotknuté.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sa obZalovanému uklada povinnost nahradit poSkodenému: U.
P., O.. XX XX XXXX X. K., V. X.L. G, H.. U. XX, D. K. $kodu titulom bolestného vo vySke 638,40 Eur /
Sest’stotridsatosem eur a Styridsat’ centov/.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sa obzalovanému u klad & povinnost nahradit poSkodenému:
Vv:'seobecné zdravotna poistoviia, a.s., Panonska cesta 2, 851 04 Bratislava - mestska Cast' Petrzalka,
ICO: 35 937 874, Skodu vo vyske 147,53 Eur /jednostostyridsatsedem eur a patdesiattri centov/.

odovodnenie:

Obzalovany L. O. sa na hlavné pojednavanie dria 20.03.2019 nedostavil, zasielka bola neprevzata v
odbernej lehote s datumom uloZenia 07.02.2019, svoju neucast neospravedinil Ziadnym spésobom a
preto mal sud podla § 66 ods. 3 Tr. poriadku za to, Ze zasielka bola doru¢ena riadne a vcas, preto
v zmysle § 252 ods. 2 Tr. poriadku vykonal hlavné pojednavanie v jeho nepritomnosti a na navrh
prokuratora precital jeho vypoved z pripravného konania na ¢&l. 9, kde obZalovany dha 09.02.2018
uviedol, Ze v no¢nych hodinach zobral do auta podkodeného U. P., pri€om pri druhej zastavke na Cerpace;j
stanici Shell zacal byt poskodeny agresivny, zacal mu nadavat, Ze je hajzel, ked mu nepoziia peniaze.
Néasledne do neho zacdal poSkodeny sacat, pastami ho udieral do hrude a preto mu obZalovany dal v
afekte facku, po ktorej sa mu pustila z nosa krv. PoSkodeny potom zasiel za pumpu smerom na Bucinu,
volal na neho, Ze si zabudol v aute bundu. Podkodeny mu povedal, aby sa na neho nehneval, Ze on to
tak nemyslel. OdiSiel aj tak bez bundy a za chvilu prisli policaijti.

Napriek popieraniu skutku obZalovanym je usvedCovany vypovedou poSkodeného U. P., ktorého
vypoved bola precitana z pripravného konania na ¢&l. 21-27, kde dfia 12.03.2018 uviedol, Ze po tom, ako
zastali na prvakj pumpe sa obZalovany zacal hadat v aute s priatefkou. PoSkodeny sa do toho zastarel,
Ze nech ju necha. Obzalovany potom presiel k druhej pumpe, pricom cela posadka auta ho nasledovala.
Poskodeny povedal, Ze ide peSi na Sekier a odkracal od nich. Obzalovany sa za nim rozbehol, skopol ho
odzadu na zem, po €om poSkodeny spadol a obZalovany ho zac&al bit hlava nehlava pastami, kopal ho do
celého tela. Pocas bitky mu obzalovany vytykal, pre€o sa starie do konfliktu medzi nim a jeho priatelkou.
Poskodeny uviedol, Ze bol krvavy, s vybitym zubom, iSiel sa umyt' na pumpu. Nésledne preSiel popri
pumpe cez Stadion, presiel kriZzom na prvu pumpu a odtial zavolal policajtov. Nasledne prila aj sanitka,
kde sa cestou v nej aj odfotil. Poukazal na to, ze ho este vtedy obzalovany vyzval, aby to nenahlasoval
na policii, ze mu da 2,000,- eur. NavySe existuje na facebooku sprava, ktord mu poslala jeho priatelka,
kde pi8e, Ze mu dakuje,, Ze sa jej zastal a Ze nech obZalovaného neudava.



Svedok U. U. v ramci pripravného konania pri vysluchu dia 05.02.2018 uviedol, Ze prvy do obZalovaného
sotil poSkodeny, obZalovany mu dal facku, potom sa chytili a spadli na zem. Potom sa po$kodeny
rozhodol, Ze péjde domov pesi, obZalovany iSiel za nim, zmizli za roh budovy a ked sa vratili, poSkodeny
mal uz zakrvavenu tvar, pricom predtym ju nemal zakrvavenu.

V ramci Ukonov pripravného konania bol vypracovany znalecky posudok Znaleckej lekarskej
organizacie, s. r. 0. Zvolen €. 22/2018, kde je uvedené, Zze poSkodeny utrpel zlomeninu nosovej kosti bez
posunu Ulomkov, zlomeninu korunky zuba €. 21, pomliazdenie hlavy v temeno - spankovej oblasti vpravo
a pomliazdenie hrudnika lahkého stupfia opakovanymi tupymi idermi do oblasti tvare, nosa, vlasovej
Casti hlavy a trupu minimalne v pocte 2 stredne silné udery. Zranenie vykazuju znamky aktivneho konania
inej osoby. Zranenia mohli vzniknut' tak, ako to opisal poSkodeny.

Na hlavhom pojednavani bol vypoCuty znalec MUDr. Martin Abelovsky, ktory uviedol, Ze pokial
obZalovany tvrdil vo svojej vypovedi, Ze poSkodenému dal jeden uder otvorenou dlafiou do oblasti lica,
tento uder nevysvetluje pocetnost zraneni poskodeného. PoSkodeny bol primarne oSetreny 07.03.2018,
ked bol prevezeny vozidlom RZP. Pokial je v sprave uvedeny datum 07.03.2017 a ¢as 03.34 hod.,
jednd sa o okamih skoncenia vySetrenia so stanovenim diagndzy po absolvovani vSetkych vySetreni.
Poskodeny absolvoval CT vySetrenie, sonografiu brusnej dutiny, RTG hrudnika a krénej chrbtice.
Poskodeny odmietol hospitalizaciu na sledovanie a odi8iel. Pokial je uvedené, Ze skutok sa mal stat
priblizne okolo 01.30 hod. a pacient mal byt skoro okamzite dovezeny po skutku na pohotovost, mohol
do €asu 03.34 hod. absolvovat vSetky popisané vySetrenia. Bez zavinenia cudzej osoby mohlo vzniknat
len zranenie pomliazdenie hrudnika a ostatné urcite nie. Aj v tomto pripade vSak k pomliazdeniu hrudnika
mohlo déjst’ tak, ako to uvadzal poSkodeny, Ze bol skopnuty a padol na zem.

V rdmci vykonavania dokazovania sud oboznamil aj listinné dékazy z pripravného konania :

- zpisnice o vysluchu ugastnikov konfliktu vedeného v konani ORP-226/1-VYS-ZV-17 z &l. 49-69
- sprava OO PZ Zvolen z ¢l. 70-74

- lekarske spravy z &l. 75-83

- foto poSkodeného z ¢l. 84

- komunikacia L. C. a poSkodeného na facebooku z ¢l. 85

- vyCislenie Skody z ¢l. 86

- spravy a RT z &l. 87-103 a 142-143.

Zo spravy OO PZ Zvolen na &l. 71 vyplyva, Ze diia 07.03.2017 oznamil v ¢ase o 01.41 poSkodeny
napadnutie svojej osoby.

Z lekéarskej spravy Nemocnice Zvolen, a. s. Zvolen zo dia 07.03.2017 na ¢l. 77 vyplyva, Ze poSkodeny
bol dovezeny RZP, po tom, €o bol napadnuty druhou osobou, ktora ho udajne kopala do hlavy, neskor aj
do brucha, vybila mu zub a krvacal z nosa. V ase o0 03.34 bolo vySetrenie uzavreté so zavermi zlomenina
nosovych kosti, pomliazdenie hrudnika, povrchové poranenie vlasatej €asti hlavy a zlomenina zuba.
Poskodeny sa nasledne podrobil vySetreniu ORL dria 09.03.2017 a aj kontrole dria 15.032.017 ( &l. 81).

Na ¢l. 84 sa nachadza fotografia poSkodeného, z ktorej vyplyva urcité poranenie tvare.

Z vypisu komunikacie na socialnej sieti Facebook zo dfia 07.03.2017 na ¢&l. 85 vyplyva, Ze zo strany L. C.
bol zaveseny status o 14.45 adresovany poSkodenému, z ktorého vyplyva, Ze podfa nej to obZalovany
riadne prehnal, dakovala poSkodenému, Ze sa jej zastal a prosila ho, aby nepodaval trestné oznamenie.

Na zaklade dbkazov zabezpelenych v pripravhom konani a vykonanych na hlavnhom pojednavani
je nesporné, Zze obZzalovany sa napriek popieraniu skutku dopustil Zalovaného skutku. Podkladom
pre uznanie viny bola usved&ujuca vypoved poskodeného U. P., ktory vypovedal pomerne podrobne
ohladom skutku, hned o fiom informoval hliadku policie, nechal sa o3etrit, pri¢om znalec oznacil verziu
poskodeného za redlnu. NavysSe okrem tvrdenia poSkodeného je obZalovany nepriamo usved€ovany
aj vypovedou svedka U. U., ktory uviedol, Ze obZalovany zmizol s poSkodenym za rohom budovy a
ked sa vratili, bol poSkodeny krvavy, pricom predtym takyto zdravotny stav nemal. Za takto zisteného



skutkového stavu kvalifikoval konanie obzalovaného sud ako precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism.
a), ods. 2 pism. e) Tr. zédkona, kedZe dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti
najma tym, Ze napadol iného a €in spachal hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny, €o vyplyva z rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. XT/XX/XXXX K. Y.R.
XXX XXXX, P. Y. XX.X.XXXX. Pravna kvalifikacia pre€inu ublizenia na zdravi nebola pouzita vzhladom
na to, Ze sa poskodeny vyjadril, Ze nebol obmedzeny na obvyklom spdsobe Zivota.

Obzalovany L. O. bol doposial 5-krat sudne trestany pre réznu trestna ¢innost, naposledy rozsudkom
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 4T/20/2016 zo dfia 18.5.2016.

Sud pri vahach pri druhu a vymere trestu riadil sa ustanoveniami § 34 Trestného zakona. Spolo¢enska
nebezpecnost konania obZalovaného spociva v tom, Ze tento narusil pravom chraneny zaujem $tatu a
spolo&nosti na ochrane proti inym pravam a slobodam.. Sud u obzalovaného nezistil Ziadnu polah&ujucu
okolnost, pritazujuce okolnost zistené boli v zmysle § 37 pism. m) Tr. zakona ( odsudenie v minulosti )
a § 37 pism. h) Tr. zakona ( spachanie viacerych trestnych €inov ). Vzhladom na prevahu pritaZujucich
okolnosti sa trestna sadzba v trvani 6 mesiacov az 3 roky zvySuje na 16 mesiacov az 3 roky. Pretoze
sa jedna o osobu opakovane sudne trestanu, pred vyhlasenim rozsudku OS Zvolen XT XXX/XXXX K.
Y. XX XX XXXX, vzhladom na individualnu a generalnu prevenciu pred pachanim trestnej €innosti sud
ulozil trest odniatia slobody v trvani 16 mesiacov nepodmieneéne do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom strazenia podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona ako trest uhrnny a suhrnny podfa § 41 ods. 1 a
§ 42 ods. 1, 2 Tr. zdkona so su¢asnym zrudenim vyroku o treste z predchadzajuceho rozsudku, pricom
bol prebraty vyrok o treste prepadnutia veci.

V ramci adhézneho konania si poskodeni U. P. a V3eobecna zdravotna poistovia, a. s. Bratislava
uplatnili naroky na nahradu Skody, ktoré boli priznané v zakonnej vyske, priCom u poskodeného bolo
priznané len bolestné a vo zvySku bol odkazany na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni odo dria jeho oznamenia, cestou
tunajsSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je aj jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Tr. poriadku).



