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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti: E. C., nar. XX XX. XXXX
a Z. C., nar. XX XX.XXXX, na navrh navrhovatela: A. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom N. D. XX, C. o
schvalenie pravneho ukonu, takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.

II. Ziadne z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1/ Navrhovatel podal dfia 22.01.2019 na tunajSi sud navrh v ktorom uviedol, Ze je starym otcom
maloletych deti E. C., nar. XX.XX.XXXX a Z. C., nar. XX.XX.XXXX. Obe deti mu boli rozhodnutim sudu
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti (Okresny sud Bratislava I, €.k. XXP/XX/XXXX-XX, XXP/
XXX/IXXXX-XX). Navrhovatel je vyluénym vlastnikom bytu na ulici N.C. D. XX, C. a ma zaujem aby
boli vnuci zapisani na liste vlastnictva ako vlastnici bytu s tym, Ze navrhovatel by mal pravo jeho
dozivotného uZivania.

2/ Na informativnom vysluchu sudu, ktory sa uskutoénil dfia 20.03.2019, navrhovatel uviedol, Ze navrh
berie v celom rozsahu spat’ a konanie navrhuje zastavit'.

3/ Podla § 29 ods. 1 CMP, navrhovatel méze poc¢as konania zobrat navrh na za&atie konania spat’, a to
celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 29 ods. 2 SMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat aj bez navrhu a je potrebné v konani
pokracCovat.

Podla § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z u¢astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych
dévodov nesuhlasi.

4/ Vzhfadom na dispozitivny Ukon navrhovatela, ktorym vzal navrh v celom rozsahu spat a sud
nevzhliadol dévod na pokracovanie v konani, rozhodol tak, Ze konanie v celom rozsahu zastauvil.

5/ O trovach konania rozhodol podfa § 52 CMP.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
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Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolanie je treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny po&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odbvodnit aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).



