Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 16C/27/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3817211612

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 03. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Schromova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2019:3817211612.2
Uznesenie

Y. sud W. v pravnej veci zalobcu: E., s.r.o., J.: XXXXXXXX, so sidlom G. XXXX/XX, XXX XX W. proti
Zalovanym: X./ Q. V., nar. X.X.XXXX, bytom V. XXX/XX, XXX XX T., X./ R. V., nar. X XX.XXXX, bytom
V. XXX/XXX, XXX XX T. o zaplatenie 18.000,00 eur s prisl. takto

rozhodol:

I.Konaniezastavuje.

Il. Vracia zalobcovi krateny sudny poplatok vo vyske 1.069,20 eur, po pra’yoplatnosti tohto rozhodnutia,
prostrednictvom prevadzkovatela systému - Slovenskej posty, a.s., ICO: 36 631 124, so sidlom
Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica.

lll. Ziadna zo stran sporu ne m & narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal od Zalovanych zaplatenia 18.000,00 eur s prisluSenstvom z
titulu vydania bezdévodného plnenia, ktoré malo podfa jeho tvrdeni vzniknat tym, Ze uvedenu sumu
Zalovani prijali ako vyplatenie kipnej ceny podla neplatnej kipnej zmluvy uzavretej medzi Zalobcom a
Zalovanymi dia 19.05.2014.

2. Uznesenim ¢€.k. 16C/27/2017-24 zo dha 11.7.2018 sud konanie prerusil do pravoplatného skoncenia
konania vedeného na Okresnom sude Prievidza pod sp.zn. 5C/72/2015. Predmetné uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dria 7.8.2015.

3. Pisomnym podanim zo dfia 17.3.2019 Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat, ¢o odévodnil tym,
Ze doslo k mimosudnej dohode so Zalovanymi. Trovy konania neziadal priznat.

4. Podla § 144 Civilného sporového poriadku Zalobca moze vziat Zzalobu spat. Podla § 145 ods. 1
Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

5. Dispozicia so Zalobou patri medzi zakladné procesné opravnenia Zalobcu. Zalobca téinne zobral spat
Zalobu v celom rozsahu skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu alebo pojednavanie (§ 146
ods. 2 druha veta Civilného sporového poriadku), preto sud podfa § 145 ods. 1 Civilného sporového
poriadku konanie zastavil.

6. Podla § 11 ods. 3 veta prva a ods. 4 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a o poplatku za
vypis z registra trestov v platnom zneni, Zalobca ma narok na vratenie zaplateného sudneho poplatku
1.080,00 eur zo zaloby, krateného o 1%, t.j. vo vyske 1.069,20 eur. Sud preto krateny sudny poplatok
vratil podfa uvedenych zakonnych ustanoveni Zalobcovi. Sudny poplatok vrati Zalobcovi spolo¢nost
Slovenska posta a.s. ako prevadzkovatel systému (§ 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb.).



7. Podla § 255 Civilného sporového poriadku (1) Sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru
jej uspechu vo veci. (2) Ak mala strana vo veci Uspech len &iastoény, sud nahradu trov konania pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

8. Podrla § 256 Civilného sporového poriadku (1) Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud
prizna nahradu trov konania protistrane. (2) Ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak
neboli vznikli, sud prizna nahradu tychto trov protistrane.

9. Pravo niektorej zo stran sporu na nahradu trov civilného sporového konania méze byt zaloZené len
podla § 255 ods. 1 alebo § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku. KedZe neboli naplnené podmienky
pre aplikaciu ani jedného z uvedenych zakonnych ustanoveni (§ 255 ods. 1 preto, Ze konanie nekondi
vecnym rozhodnutim a § 256 ods. 1 preto, Ze zastavenie konania nezavinila konkrétna strana, ale
spolo&né konanie oboch stran - uzavretie mimosudnej dohody), sud o trovach konania rozhodol tak, Ze
pravo na ich nahradu nema ziadna zo stran sporu.

Poucenie:

Proti prvému a tretiemu vyroku tohto uznesenia mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho
doruéenia v dvoch vyhotoveniach na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Proti druhému vyroku tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie.



