Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 23Er/1673/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1616204876

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 03. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Erik Tomus

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2019:1616204876.2
Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci exekucie opravneného: Orange Slovensko a. s., ICO: 35697270, so
sidlom Metodova 8, Bratislava, zast. Bobak, Bollova a spol., s.r.o., AK so sidlom Dr. VI. Clementisa
10, Bratislava, proti povinnému: Z. B., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom E., D.
XXX/XX, vedenej sidnym exekutorom: JUDr. Sofia Majkutova, so sidlom Stirova 257/37A, Senica, na
vymozenie pohladavky opravneného vo vyske 207,97 Eur s prisluSenstvom a trov exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuciu vedenu na tunajSom sude pod spisovou znackou 23Er/1673/2016,zastavuje.

Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznava.
odovodnenie:

Okresny sud v Malackach poverenim €. 5106 * 074348 zo dia 21.06.2016 poveril sudneho exekutora
vykonanim exekucie na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie a exekuéného titulu -
rozsudku Okresného sudu Malacky &. k. 5C/300/2014 zo dria 09.12.2014.

Sudny exekutor dorudil tunajSiemu sudu dfia 23.10.2017 navrh opravneného na
zastavenie exekucie zo dfia 13.10.2017.

Podla § 57 ods. 1 pism. ¢) zakona NRSR &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti (Exeku€ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®), exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten,
kto navrhol jej vykonanie.

Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

Sudny exekutor trovy exekucie neziadal priznat, sud preto o trovach exekucie rozhodol tak, Ze ich
nahradu sudnemu exekutorovi nepriznal.

Vzhladom na uvedené skuto¢nosti a s prihliadnutim na citované ustanovenia zakona sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie v zmysle § 355 ods. 2 C.s.p..



