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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté deti Q., S., J. XX XX.XXXX, H., J.. XX. XX XXXX,
J., Jo XXXXXXXX, M. S, J. XX XX XXXX M. H., J.. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. XXX, Y.. C.. U. K. O.
M. V. E., deti rodiov M. H., J.. XX. XX XXXX a S. Q., J.. XX XX.XXXX, obidvaja trvale bytom Y. XXX, o
navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Krupina na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dha 14.03.2019 dorugil navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Krupina,
tunajSiemu sudu navrh zo dia 14.03.2019 na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci osobnej
starostlivosti 0 maloleté deti, ktorym Ziadal o nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 zakona
€. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP*), ktorym by sud nariadil,
aby maloleté deti aj po skonéeni vykonu vychovného opatrenia dia 24.03.2019 nadalej zotrvali v
starostlivosti U. pre deti a rodinu E..

2. Urad prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Krupina v navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia uviedol, Ze: ,po€as vykonavania vychovného opatrenia je tunajsi urad v kontakte s rodi¢mi
maloletych deti, starostkou obce a pracovnikmi Centra pre deti a rodinu E.. Cielom socialnej prace
je uprava rodinnych a socialnych pomerov, zefektivnit hospodarenie s financiami a zacat' splacat’ dih
na najomnom, ktory je vo vySke cca 800 eur a platit mesacne za ngjom. Po€as vykonu vychovného
opatrenia sme priebezne uskutoc¢riovali Setrenia v rodine za ucelom zistenia aktualnych pomerov a tiez
sa organizovali pracovné stretnutia s rodi¢mi, starostkou obce, pracovnikmi Centra pre deti a rodinu
E. a s maloletymi detmi. Rodi€om po¢as tychto stretnuti a na Setreniach bolo poskytované socialne
poradenstvo. Na poslednom pracovnom stretnuti sa rodicia maloletych deti vyjadrili, Ze deti boli doma na
kratkodobom pobyte od 7.12.2018 do 09.12.2018 a pocas viano€nych sviatkov. Podla slov matky a otca
deti v domacnosti vobec nezvladali, maloleté deti sa nevedeli spravat, bili sa a vulgarne sa vyjadrovali,
utekali im z domu do osady aj napriek zdkazu rodi¢ov a matke nadavali. Otec sa vyjadril, Ze deti uz
doma nechce a Ze chce aby sa nariadila Ustavna

3. starostlivost. Matka uviedla, Ze ona by maloleté deti chcela naspat do svojej starostlivosti, ale

4. bez podpory druha by starostlivost o ne sama nezvladla. Socialna pracovni¢ka z Centra pre deti a
rodinu E. uviedla, Ze maloleté deti sa takto v Centre nespravaju. Dala dohfad nad

5. zdravotnou starostlivostou, nakolko maloleté deti dali rodiia prepoistit a rodi€ia tvrdia, Ze oni
neprepoistovali svoje deti. Dalej uviedla, Ze po&as prazdninového pobytu deti v domécnosti jej volali
rodiCia s tym, aby si priSla pre deti, Ze oni ich nezvladaju, deti im utekaju z domu. Sociadlnym Setrenim
blizkych pribuznych sa zistilo, Ze nikto nema vytvorené vhodné podmienky na starostlivost o maloleté
deti. Rodi¢ia po€as vykonu vychovného opatrenia neupravili svoje socialne a ekonomické pomery, tak



aby boli vhodné pre vychovu maloletych deti. Z uvedeného vyplyva, Ze je v najlepSom zaujme maloletych
deti Q., aby i nadalej zotrvali v starostlivosti Centra pre deti a rodinu E. aj po skoneni doby vykonu
vychovného opatrenia dna 24.03.2019."

6. Podla § 2 ods. 1 zékona &€. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

8. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu.

10. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

11. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatefl pripojit listiny, na ktoré sa odvolava.

12. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

13. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

14. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

16. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto m& maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

17. Sud sa oboznamil s listinnymi dokazmi: navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfa
14.03.2019, rodnymi listami maloletych, spisom tunajSieho sudu sp. zn. 5P/71/2018 a 5P/51/2019.

18. Nariadenie neodkladného opatrenia ma docasny (predbezny) charakter. Pri nariadovani
neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou Uplnosti skutkovych zisteni.
Pre nariadenie neodkladného opatrenia je postacujuce, pokial su okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje
opodstatnenost’ navrhu na toto do¢asné opatrenie, aspon osvedCené. Miera osvedcenia sa riadi danou
situaciou, najma naliehavostou jej rieSenia. Nie je potrebné dbat’ na tie formalne poziadavky, ktoré
zakon predpisuje pre proces dokazovania vytvarajuci podklady pre rozhodnutie vo veci samej. Kedze
sa procesné predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia iba osved¢&uju, a to spravidla listinami,
nie je sud pred rozhodnutim o neodkladnom opatreni povinny vytvorit U€astnikom konania procesnu
moznost vyjadrit sa k obsahu listin, z ktorych vyvodzuje z&very o predpokladoch pre nariadenie
neodkladného opatrenia.

19. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych zdkonnych ustanoveni. Po posudeni navrhu
navrhovatela, ako aj predloZzenych listinnych dékazov sud dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatela nie



je dévodny, nakofko nemal za osved&eng, Ze takéto rozhodnutie je za daného stavu naliehavé. V dane;j
veci podla nazoru sudu navrhovatel neosvedgil potrebu neodkladnej Upravy pomerov u maloletych deti.
Lustraciu v sudnom registri v menoslove maloletych sud zistil, Ze len nedavno boli upravované pomery
k maloletym detom a to rozsudkom Okresného sudu Zvolen €. k. 5P 71/2018-65 zo dfia 10.09.2018,
pravoplatnym dfa 24.09.2018, ktorym nariadil sud nad maloletymi detmi vychovné opatrenie - pobyt
v Detskom domove E. po dobu 6 mesiacov po pravoplatnosti rozsudku. Dna 27.02.2019 podal na
tunaj$i sud Urad prace socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Krupina, ako navrhovatel navrh na
nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletymi, ktor4d sa mé vykonavat v Centre pre deti a rodinu
v E., ktory je vedeny na tunajSom sude pod sp. zn. 5P/51/2019. Z pripojeného spisu tunajsieho sudu
sp. zn. 5P/51/2019 vyplyva, Ze je vytyCeny termin pojednavania na defi 01.04.2019 o 10:00 hod.
Skutoénost, ktort tvrdi Urad prace, socidlnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Krupina, Ze otec
sa vyjadril, Ze maloleté deti doma nechce mat pre nezvladanie ich vychovy a vyjadrenie matky, Ze
ona bez podpory druha to sama nezvladne, nezaklada dévod na vyhovenie navrhu navrhovatela na
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sa prediZil pobyt maloletych deti v zariadeni - Centrum
pre deti a rodinu v E.. Za tohto skutkového stavu, ked je rozbehnuté konanie o nariadenie Ustavne;j
starostlivosti nad maloletymi detmi (sp. zn. 5P/51/2019) dospel sud k presved&eniu, Z2e navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia nie je dbvodny a preto ho zamietol.

20. Podlfa § 52 CMP, Ziaden z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

21. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého, Ziaden z u¢astnikov nema narok na
nahradu trov konania. Dovody pre iné rozhodnutie o trovach konania sud v prejednavanej veci nezistil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP).
Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



