Sud: Okresny sud Brezno

Spisova znacka: 5Pc/9/2018
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Déatum vydania rozhodnutia: 18. 03. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anna Hysekova

ECLI: ECLI:SK:OSBR:2019:6318201291.3

Opravné uznesenie

Okresny sud Brezno v pravnej veci navrhovatelky B. E., nar. XX. XX. XXXX, bytom C. pod C., Y. XXX
zast. JUDr. Marianom Holym, advokatom, Brezno, B. Némcovej 1/A proti 1) C. C., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom P. nad E., O. XX a 2) malol. K. C.r. XX. XX. Z., bytom C. Z. zast. opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Brezno o zapretie otcovstva takto

rozhodol:

.Sud opravuje vrozsudku Okresného sudu Brezno ¢€.k. 5Pc/9/2018 - 36 zo dna 21. 08. 2018
datum narodenia C. C.ak, Zze namiesto XX. XX. XXXX. ma byt uvedené XX. XX. XXXX.

Il. V zostavajucej Casti zostava rozsudoknedotknuty.
odovodnenie:

1. Dfia 21. 08. 2018 vydal Okresny sud Brezno rozsudok ¢€.k. 5Pc/9/2018 - 36, ktorym ur€il, Ze C. C.,
nar. XX. XX. XXXX nie je otcom malol. K. C., nar. XX. XX. XXXX z matky B. E., nar. XX. XX.
XXXX. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ diia XX. XX. XXXX.

X. Sud zistil, Ze v pisomnom vyhotoveni rozsudku &.k. 5Pc/9/2018 - 36 zo dha 21.08. 2018
je v zahlavi nespravne uvedeny datum narodenia C. C., ked namiesto XX, XX XXXX
je uvedeny datum XX. XX. XXXX.

X. Podla § 224 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku, sud kedykolvek aj bez navrhu
opravi v rozsudku chyby v pisani a po€itani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda
opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

4.Vzhladom na vy&Sie uvedené sud v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni opravil vydany rozsudok
tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia, ked v jeho pisomnom vyhotoveni doslo k vysSie
uvedenej zjavnej chybe v pisani. V zostavajucej Casti zostdva rozsudok nedotknuty.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie vlehote 15 dni
odo dna jeho dorucenia v dvoch vyhotoveniach na tunajsi sud (§ 362
ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie

dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Ak povinny dobrovofne nespini, o mu uklada pravoplatné a vykonatelné
rozhodnutie, opravneny mbze podat néavrh na vykonanie exekucie podfa Zakona
€. 233/1995 Z.z. (Exeku&ny poriadok).



