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Opravné uznesenie

Okresny sud Namestovo, v pravnej veci navrhovatela - manzela: I. N., nar. XX.X.XXXX, bytom U.,
G. XXX/XX, pravne zastupeny: JUDr. Petrom Vevurkom, advokatom so sidlom v Namestove, Mieru
312, proti manzelke: Z. N.ova, nar. X.X.XXXX, bytom U., I. XXX/X, pravne zastupena: JUDr. Lenou
MiSalovou, advokatkou so sidlom v Dolnom Kubine, Radlinského 47, maloleté deti zastupené koliznym
opatrovnikom: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny Namestovo,
Namestie A. Bernolaka 381/4, Namestovo, ICO: 30794536 v konani o rozvod manzelstva a Upravu
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:

I. Sud o pravuje miesto uzavretia manzelstva uvedené v I. vyroku rozsudku Okresného sudu
Namestovo ¢&. k. 2P/2/2018-59 zo dna 05.02.2019, ktorym sa rozviedlo manzelstvo manzelov tak, ze |.
vyrok ma spravne zniet’

Sud manzelstvo I. N., nar. XX. XX. XXXX a Z. N., rod. R., nar. XX. XX. XXXX, uzavreté dna 16. 11.
1996 v F. zapisané v knihe manzelstiev vedenej Matricnym uradom R. zvazok 8, ro¢nik 1996, strana
23, por. €. 20 rozvadza.

Il. Ostatné Casti rozsudku Okresného sudu Namestovo €. k. 2P/2/2018-59 zo diha 05.02.2019 zostavaju
nezmeneneé.

odovodnenie:

1. Okresny sud Namestovo vydal diia 05.02.2019 rozsudok &. k. 2P/2/2018-59, ktorym rozviedol
manzelstvo manzelov a schvalil rodi€ovsku dohodu.

2. Sud zistil, Ze v rozsudku doslo k zrejmej chybe v pisani, ked sa v | vyroku rozsudku nespravne uviedla
ako miesto uzavretia manzelstva obec R., pri€om manzelstvo bolo uzavreté v obci F..

3. Podla § 224 Zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poéitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré dorui subjektom konania.

4. Podla § 234 ods. 2 CSP ak nie je dalej ustanovené inak, pouZziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

5. KedZe sud zistil, Ze v rozsudku doslo k zrejmej chybe v pisani, ked sa v |. vyroku nespravne uviedla
obec, v ktorej bolo rozsudkom rozvedené manzelstvo uzavreté, vydal toto opravné uznesenie v sulade
s citovanymi zakonnymi ustanoveniami a opravil tak zrejme nespravnosti, ku ktorym omylom do$lo pri
vyhotovovani rozsudku



6. Zaroven sud rozhodol, Ze ostatné &asti rozsudku Okresného sudu Namestovo ¢&. k. 2P/2/2018-59 zo
dna 05.02.2019 zostavaju nezmenené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu sudu prvej indtancie vydanému vy3Si sudnym uradnikom, ktoré treba dorudit, je
pripustna staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni
od dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. V staZznosti sa popri vdeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie
sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie napada,
moéze stazovatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie staznosti. O staznosti rozhoduje sud prve;j
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodn4, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu. (§ 239 a nasl. Civilného sporového procesu).



