Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 4T/42/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8116010811

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 03. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marian Macura

ECLI: ECLI:SK:0SP0:2019:8116010811.18
Uznesenie

Okresny sud PreSov samosudcom JUDr. Marianom Macurom dna 15. marca 2019 takto
rozhodol:

Podla § 290 ods. 5 Trestného poriadku z dévodov uvedenych v § 220 ods. 1 Trestného poriadku s c
hvaluje zmier uzatvoreny dfa 25.2.2019 pred probacnym a mediacnym uradnikom Okresného
sudu PreSov, medzi

obvinenym:
L. E., nar. X.X.XXXX V. Q., trvale bytom B. C.. XX, okres Q;'
adresa na dorucovanie pisomnosti - Q., C.. XXX, okres A.S.-H.

a

poskodenym:
E. Q. J,8 p. HILX, H FX
v zastupeni F. A,

zastavuje trestné stihanie vedené proti obvinenému: L. E., nar. X X.XXXX v Q., K. B. B. C..
XX, H. Q.,adresa na dorugovanie pisomnosti - Q., C.. XXX, H. A.-H., pre skutok pravne kvalifikovany
ako precin podielnictva podla § 231 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona ktory mal spachat tak, ze dna
10.04.2015 v Case okolo 19:50 hod., v katastralnom uzemi obce X., okres X., na poli pod lesnym dielom
Cislo XXXXA parcely C KN ¢islo XXXX/X, po prechadzajucom telefonickom dohovore kupil od obv. M.
0., nar.: XX.XX.XXXX, trvale bytom X. XX, okres X. drevnd hmotu stromu dub o celkovom mnozstve
48,32 m3 a v celkovej hodnote 6.241,44,- €, ktort obv. M. O. v priebehu toho istého dha bez povolenia
na tazbu drevnej hmoty vytazil a ukradol z lestného dielca v katastralnom uzemi obce X., okres X.
obhospodarovatela E. Q. J., S. X., H. I. X, H. F. C.. X, X. &islo XXXXA z parciel zapisanych na M. A.
Cislo XXXX, €islo XXXX a €islo XXXX, za deklarovanu ,kupnu cenu® 2.300,- €, kde na odvoznom mieste
vyplatil obv. M. O. zalohu v sume 1.000,- € a ¢ast uvedenej drevnej hmoty, dubovej gulatiny, za pomoci
hydraulického ramena nalozil na nakladné motorové vozidlo zn. K. XXX, evidenéné Cislo A. XXX C. a
bez oznacenia vytazeného dreva ciachou, vypoctu objemu prepravovaného dreva a vypisania dokladu
o pbévode dreva z odvozného miesta odvazal, kde pri prichode na odstavnu plochu pri byvalom X. L. V.
H. I., H. X. bol zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia Policajného zboru L.,

upravuje uctaren tohto sudu, aby sumu 200 Eur po pravoplatnosti tohto uznesenia poukazala
na ucet F. Q. Q. J., €islo uctu: Q. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, variabilny symbol: XXX, poznamka
pre prijimatela: L. E., sp.zn. 4T/42/2016.



odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury PreSov podal dfia 27.4.2016 obzalobu na obvineného L. E. pre vy$Sie
uvedeny skutok, ktory po pravnej stranke kvalifikoval ako precin podielnictva podla § 231 ods. 1 psim.
a/ Trestného zakona.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku, v konani o precCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horné hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator so suhlasom obvineného a
poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie siu odévodnené pochybnosti o tom, ze jeho
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobenad, alebo urobil iné opatrenia na nahradu Skody, alebo
inak odstranil ujmu vzniknutd trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratdry penaznu sumu uréenu ministerstvu na
ochranu a podporu obeti trestnych &inov podla osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme
neprimerana zavaznosti spachaného trestného €inu a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného
¢inu, na mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdsob rozhodnutia za dostadujuci.

Podla § 290 ods. 5 Trestného poriadku, ak vyjdu najavo mimo hlavného pojednavania
okolnosti odévodriujice zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20190301>, podmienecné zastavenie trestného stihania podla §
216 ods. 1 <https://lwww.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20190301>alebo § 218 ods.
1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20190301> alebo schvalenie zmieru a
zastavenie ftrestného stihania podla § 220 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2005/301/20190301>, sud mdze zastavit trestné stihanie, podmienecne zastavit' trestné stihanie
alebo schvalit zmier a zastavit’ trestné stihanie.

Pri skutkovej podstate precinu ubliZzenia na zdravi podla § 231 ods. 1 Tr. zakona umoznuje zakon ulozit
jeho pachatelovi trest odfiatia slobody aZ na tri roky.

Obvineny ako aj poskodeny v konani 0 zmieri po pouceni o podstate institutu zmieru vyhlasili, ze suhlasia
so schvalenim zmieru. X. - E. Q. J., S..X.. H. I. X., si uplatnil nahradu Skody voc¢i obvinenému vo vySke
3.120,72 Eur, priCom dfia 25.2.2019 bola poskodenému zo strany obvineného uhradena.

Obvineny L. E. vyhlasil, ze skutok, za ktory je stihany spachal, pri€om nie s odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vaZzne a urcito. Zarover obvineny zloZil na ucet
Okresného sudu PreSov sumu 200 Eur uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov
podla osobitného zakona.

Z takto uvedenych dévodov ma sud za to, Ze boli splnené tzv. formalne podmienky pre schvalenie zmieru
v zmysle ustanovenia § 220 ods. 1 pism. a), b), c) Trestného poriadku.

Obvineny L. E. ma v odpise registra trestov tri zaznamy, jedenkrat sa na neho hladi akoby nebol
sudeny, raz trestné stihanie bolo skonéené zmierom a raz podmienecné zastavenie trestného stihania
so skusobnou dobou do 9.6.2019.

Zmier je jeden z alternativnych spésobov ukoncenia trestného stihania. Na rozdiel od podmiene&ného
zastavenia trestného stihania, kde Trestny poriadok kladie déraz v otazke splnenia formalno -
materidlnych podmienok na osobu pachatela, pri zmieri je nevyhnutna aj suc¢innost poskodeného a to
z doévodu, Ze zmier mozno schvalit' len so suhlasom poSkodeného.

Primarnym u€elom zmieru nie je tak ako pri podmiene¢nom zastaveni trestného stihania, poskytnut
pachatelovi mozZnost, aby v skuSobnej dobe preukazal, Ze spachanie trestného &inu bolo len vyboéenim
z jeho riadneho obéianskeho Zivota, ale smeruje najmé k odstraneniu Skodlivych nasledkov trestného
¢inu nielen v oblasti majetkovej Skody, ale aj pocitov krivdy, strachu (podmienka nahradenia Skody, ale



aj suhlasu poskodeného s takymto sp6sobom ukonéenia veci). Uz aj samotné poukazanie primeranej
pefaznej sumy uréenej na v8eobecne prospesné ucely nemozno chapat ako trest, ale ako jeden z
dalSich spésobov odstranenia tychto Skodlivych nasledkov.

Uvedenym zaverom konvenuje aj to, Zze zdkonodarca ako jednu z podmienok pre rozhodnutie o
podmieneénom zastaveni trestného stihania, stanovuje opravnenému subjektu povinnost' prihliadat
je, ako bolo uvedené vys3Sie, kladeny dbraz na odstranenie Skodlivych nasledkov trestného ¢&inu
voci poSkodenému (suhlas poSkodeného, nahrada Skody) ako aj voCi spoloCnosti (zloZenie sumy na
vieobecne prospesné ucely). Odstranenie tychto Skodlivych nasledkov trestného €inu ma za nasledok
zastavenie trestného stihania bez jeho viazania na plynutie akejkolfvek skusobnej lehoty.

Na zaklade vysSie rozvedenych pravnych Uvah ale aj s prihliadnutim na povahu a zavaznost trestného
¢inu, na postoj obvineného k spachanému trestnému Cinu a k naslednému odstrafiovaniu nasledkov
trestného Cinu ma preto sud za to, Ze su splnené i tzv. materidlne podmienky pre schvalenie zmieru v
zmysle § 220 ods. 1 Trestného poriadku. Sud preto schvalil zmier, pretoZe takyto spdsob rozhodnutia,
vzhladom na okolnosti pripadu, povaZuje za dostatoCny a zastavil trestné stihanie tak ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mdze prokurator podat staznost do 3 /troch/ dni odo dria jeho vyhlasenia na
Krajsky sud v Tren¢ine prostrednictvom Okresného sudu PreSov. Staznost ma odkladny tcinok.



