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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec na hlavhom pojednavani konanom 14. marca 2019 v senate zloZzenom z predsedu
senatu JUDr. Ladislava L6Sku a prisediacich Du$ana Zelenku a Pavla Marka takto

rozhodol:

Obzalovany H. U., nar. XX XX.XXXX v A., trvale bytom A., S. O./XX, t. €. vN. P,

sa uznava za vinného, Ze

04.06.2018 v ¢ase o 10.28 h v Obchodnom dome P. na Ul. C. hrdinov v A. vyuzil nepozornost O.. A.
P., ktora v tom Case nakupovala a svoju kabelku mala poloZenu v nakupnom voziku, a z tejto kabelky,
ked sa otacala k nakupnému regalu, jej odcudzil damsku penazenku, v ktorej sa nachadzala finanéna
hotovost' vo vyske 32 Eur, ako aj osobné doklady, a to vodi¢sky preukaz, obcCiansky preukaz, preukaz
poistenca, kartu diabetes a iné, vSetko na jej meno, ¢im O.. A. P., nar. XX. XX.XXXX, bytom E. XXX,
sposobil Skodu vo vySke 62 Eur, a tohto konania sa dopustil napriek tomu, zZe bol trestnym rozkazom
Okresného sudu v Prievidzi sp. zn. 1T/141/2017 zo dha 25.10.2017, pravoplatnym 13.12.2017, uznany
za vinného z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. ¢ Tr. zak., za ¢o mu bol uloZeny trest odfatia
slobody v trvani 2 mesiace s podmienec¢nym odkladom na skusSobnu dobu v trvani 16 mesiacov,

teda

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a Cin spachal na veci, ktort mal iny pri sebe, hoci bol za
taky €in v predchadzajucich dvadsiatichstyroch mesiacoch odsudeny a spachal ¢in na chranenej osobe,
tym spachal

- zlo€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. ¢, ods. 3 pism. b, ods. 4 pism. f Tr. zak.,

Zato sa

odsudzuje



podla § 212 ods. 4,§ 38 0ds. 5, §42 ods. 1 Tr.zak.na suhrnny trestodfatia slobody v trvani
6 (Sest) rokov a 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sud obZalovaného pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu KoSice | sp.
zn. 4T/66/2018 2 16.10.2018 pre precin podfa § 212 ods. 3 Tr. z&k., a to trest odnatia slobody vo vymere
12 mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku
ktorej zruSenim doslo, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obzalovany je povinny nahradit poskodenej O.. A. P., nar. XX. XX.XXXX,
bytom E. XXX., sp6sobenu 8kodu vo vySke 62 Eur.

odovodnenie:

Po otvoreni hlavného pojednavania sud zistil, Ze obZalovany sa vyjadril, Ze chce konat o dohode o vine
a treste, s takymto konanim prokurator nesuhlasil.

Obzalovany po zakonnom pouceni vyhlasil, ze sa citi byt vinny zo Zalovaného skutku, poSkodenej sa
ospravedIfioval, bolo mu lito, Eoho sa dopustil, a je ochotny poSkodenej spésobenu 8kodu nahradit.
Kladne odpovedal na otazky podfla § 333 ods. pism. c, d, e, f, g, h Tr. por., konkrétne, €i rozumie, o tvori
podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, &i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o
prave na obhajobu, & mu bola dana moZnost na slobodnu volbu obhajcu, a &i sa s obhajcom mohol radit
o spOsobe obhajoby, ¢i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu nebezpe&ného vyhrazania,
¢i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢€in jemu kladeny za vinu a
¢i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok.

Poskodena O.. A. P. si uplatnila narok na nahradu Skody vo vyske 62 Eur.

Sud ako d6kaz dalej precitala zapisnicu o trestnom oznameni, odborné vyjadrenie, lekarske potvrdenie,
Ziadost o spristupnenie kamerového zdznamu, potvrdenie o zaisteni veci, zapisnicu o prevzati zaistenej
veci, foto z kamerového zdznamu, Uradny zaznam, trestny rozkaz Okresného sudu Prievidza €. k.
1T/141/2017, posudok na obzalovaného, spravy z Ustavu na vykon trestu odiatia slobody P., vypis z
ustrednej evidencie priestupkov, spravy z Mestského uradu A., odpis z RT, sud dalej sa oboznamil
so podstatnym obsahom pripojeného spisu Okresného sudu KoSice | sp. zn. 4T/66/2018, osobitne
s obzalobou a trestnym rozkazom, a s pripojenym spisom Okresného sudu A. sp. zn. 22T/40/2014,
osobitne s obZalobou a rozsudkom.

Po takto vykonanom dokazovani sudu bolo preukazané, Ze obZalovany sa dopustil Zalovaného skutku
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku. Samotny obzalovany sa ku skutku, ktory je mu
kladeny za vinu, v plnom rozsahu priznal, svoje konanie Uprimne olutoval, ospravedinil sa poSkodenej a
prejavil snahu spdsobenu Skodu nahradit. Podkodena na prvom hlavhom pojednavani si uplatnila narok
na nahradu Skody vo vySke 62 Eur.

Vzhladom na vy&Sie uvedené skuto€nosti sud vykonal dokazovanie ohladne vyroku o treste, oboznamil
sa s listinnymi dékazmi a pripojenymi spismi. Obzalovany na vSetky otazky kladené mu v zmysle § 333
ods. 3 pism. c, d, e, f, g, h Tr. por. odpovedal kladne.

Sud trestnu ¢innost obzalovaného pravne kvalifikoval ako zlo¢in kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
c, ods. 3 pism. b, ods. 4 pism. f Tr. zak.

K osobe obZalovaného sud zistil, Ze je nezamestnany, v su€asnosti sa nachadza vo vykone trestu
odniatia slobody v inej veci, v sprave z Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody P. je uvedeng, Ze sa sprava
sluSne, ulohy a nariadenia vyplyvajuce z Ustavného poriadku pIni, rezim dha dodrziava, formacia klienta
v podmienkach zmierneného rezimu vykonu vazby prebieha Ziaducim socidlnym smerom, doposial
mu nebola uloZend Ziadna disciplinarna odmena ani disciplinarny trest. Z vypisu z ustrednej evidencie



priestupkov vyplyva, Ze doposial bol 4-krat priestupkovo postihnuty pre rézne priestupkoveé delikty, a z
miesta trvalého bydliska bliZSie nie je hodnoteny. Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze doposial bol
14-krat sudne trestany, prevazne pre majetkové trestné iny, naposledy trestnym rozkazom Okresného
sudu KoSice | sp. zn. 4T/66/2018 zo 16.10.2018 pre § 212 ods. 3 pism. b Tr. zak. a iné a bol mu ulozeny
nepodmienecny trest odiatia slobody vo vymere 12 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia, tento trestny rozkaz sa stal pravoplatnym 16.10.2018.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol na spdsob spachania &inu, jeho nasledok,
pohnutku, mieru zavinenia obZzalovaného, pritazujiuce a polah&ujuce okolnosti, sud zistil, Ze u
obZzalovaného su pritazujuce a polah¢ujiuce okolnosti v rovnovahe (priznal sa k spachaniu trestného
¢inu a trestny &in ofutoval - § 36 pism. | Tr. zak., bol uz za trestny ¢€in odsudeny - § 37 pism. m Tr. zak.) Sud
pri ukladani trestu musel obZalovaného brat' ako recidivistu vzhfadom na predchadzajuce odsudenia
a ulozil mu suhrnny trest s pouzitim ustanovenia § 42 ods. 1 Tr. zak., ako aj § 38 ods. 5 Tr. zak., kde
sa zvySuje trestna sadzba o jednu polovicu. Sud obZalovanému preto uloZil trest odnatia slobody vo
vymere 6 rokov a 6 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody
so strednym stupfiom stréZenia podla § 48 ods. 2 pism. b T.r zak., pretoZe v poslednych desiatich rokoch
uz bol vo vykone trestu odfatia slobody za umselnu trestnu €innost. Sud zéroven zrusil vyrok o treste
z trestného rozkazu Okresného sudu KoSice | sp. zn. 4T/66/2018 z 16.10.2018 vo vymere 12 mesiacov
nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Vzhladom k tomu, Ze poSkodena O.. A. P. si riadne, v€as a zakonnym spdsobom uplatnila narok na
nahradu Skody vo vyske 62 Eur, sud obZalovaného zaviazal k nahrade tejto Skody s poukazom na §
287 ods. 1 Tr. por.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho oznamenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej
Bystrici.



