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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica, sudca JUDr. Ivo Hluchan, vo veci starostlivosti sidu o maloletého S. A.,
nar. XX.XX.XXXX, toho €¢asu bytom u starej matky M. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. G., N. XXXX/XX-
X, pravne zastupenej JUDr. Zuzanou Tomasovou, advokatkou so sidlom Povazska Bystrica, Zelezniéna
90/12, 1CO: 36 123 692, malolety zastipeny Uradom prace, socialnych veci a rodiny PovaZzska Bystrica,
dieta rodi¢ov S. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. XXX a S. A., nar. XX.XX.XXXX, toho éasu v UVTOS F.,
za Ucasti starych rodicov Y. S., nar. XX.XX.XXXX a Q. S., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom K. XXX, obaja
pravne zastupeni JUDr. Tiborom Bickom, advokatom so sidlom Povazska Bystrica, Dukelska 972/7-3,
ICO: 31 938 183, o zvereni do nahradnej osobnej starostlivosti a uréenia styku, takto

rozhodol:

Sud zveruje mal S. A, nar. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke -
pani M. A, nar. XX.XX.XXXX, ktora bude vykonavat osobnu starostlivost o maloletého, zastupovat ho
v beznych veciach a spravovat jeho majetok.

RodiCiasu povinni platit vyzivné kazdy po 30% sumy zZivotného minima pocnuc pravoplatnostou
tohto rozsudku k rukam Uradu prace, socialnych veci a rodiny Povazska Bystrica.

Ziaden z Uc¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka, stara matka maloletého dietata podanym navrhom Ziadala, aby malolety S. bol
zvereny do jej nahradnej osobnej starostlivosti, pri€om ho bude vychovavat, zastupovat’ a spravovat
jeho majetok v beznych veciach a aby sud rodi€om uréil vyZivovaciu povinnost k maloletému S., matke
vo vyske 100,- eur mesacne a otcovi vo vyske 29,- eur mesacéne, ktoré vyzivného budu povinny zasielat
k rukam starej matky, vzdy do posledného dfia v mesiaci vopred. V navrhu uviedla, Ze je matkou otca
dietata a starou matkou maloletého, ktory sa narodil z druzeckého pomeru jej syna a matky dietata
S. S.. Pred nariadenim vykonu trestu odnatia slobody jej syna, umoznila synovi a jeho priatelke, z
dévodu vytvorenia vhodného vychovného prostredia, sa s maloletym prestahovat do jej bytu. Od konca
roka 2020, kedy ju matka dietata fyzicky napadla, priCom vec je prejednavana na policii, nie si medzi
fou a matkou dietata dobré vztahy, avSak neustéle jej pomahala so starostlivostou o maloletého S..
Mé& vedomost, Ze matka dietata je v su€asnej dobe v podmieneénom odsudeni a jednym z dévodov
malo byt aj spachanie trestnej &innosti pod vplyvom omamnych latok. Do Zivota matky dietata sa
nesnazila zasahovat, avSak objektivne sleduje, Ze jej spravanie je velakrat ovplyvnené alkoholom alebo
omamnymi latkami. Reaguje na fiu alergicky, slovne ju nevhodne napada. Aj dalSie dieta S. S., ktoré
ma z predchadzajuceho vztahu, je zverené do starostlivosti otca, ktory vychovu zabezpecuje so starymi
rodi€mi. Dia 31.03.2021 priSla do svojho bytu a nasla matku zrejme pod vplyvom nejakej zakazane;j
latky, priCom v byte boli aj dalSie nezndme osoby, ktoré javili znamky opitosti a bolo na nich vidiet, Ze
su aj pod vplyvom inej latky. Z daného dovodu vznikol medzi fiou a matkou dietata konflikt, avSak ni¢



nevyriesili, pretoZe sa bala, Ze bude napadnuta, a tak zavolala policiu. T4to jej doporugila navstivit Urad
prace, socialnych veci a rodiny K. G. (dalej len ,urad®). Vzhladom na uvedené ma stara matka za to,
Ze je ohrozeny mravny Zivot dietata a aj dalSi vyvoj maloletého. Malolety S. ma 7 rokov, navstevuje 1.
ro¢nik zakladnej Skoly, aviak je velmi ovplyvneny tym, ¢o sa okolo neho deje. Ked je v domacnosti starej
matky, byva ob&as smutny, nie€o ho trapi, avSak ked sa stard matka opyta, €¢o mu je, nechce odpoved,
no nasledne rozprava nie€o o mame, z ¢oho vyplyva, Ze mysli na mamu, ktord ma velmirad, ale trapi ho
ako sa mama sprava. | z jeho reakcii badat, Ze by bol rad, keby byval s mamou sam, nie je spokojny, Ze
k nim chodieva vefa fudi, ku ktorym nema Ziadny vztah. Sam hovori, Ze si dava na usi sluchadla, aby ni¢
nepocul. Obava sa o Zivot a zdravie svojho vnuka, kedZe prostredie, v ktorom je dieta vychovavané a v
ktorom sa nachadza, ma nepriaznivy vplyv na jeho zdravie a psychiku, kedZe jeho matka je zavisla na
neziaducich latkach a pod ich vplyvom straca kontrolu a nevie sa o maloletého riadne postarat, dokonca
dietatu vytvara prostredie ohrozenia na Zivote a zdravi. Viac nesuhlasila, aby matka maloletého byvala
Vv jej byte, tento Ziadala odovzdat’ aj z dévodu, Ze susedia su spravanim matky v byte utrapeni a stazuju
sa, ¢im matka nema, kde byvat' a nema ani kde s dietatom odist.

2. Matka maloletého s navrhom nesuhlasila, priCom uviedla, Ze tvrdenia starej matky su vymyslené,
umelo vytvorené. Ba prave naopak, za potencialne nebezpecné povazuje trvanie nahradnej osobne;j
starostlivosti. Stara matka dietat’a starostlivo podsuva uradu aj sudu pripravené skutkové okolnosti, ktoré
vedu k zvereniu maloletého do jej osobnej starostlivosti, pri€om ona ako matka dietata najlepSie pozna
zaujem svojho syna.

3. Otec maloletého s navrhom starej matky suhlasil.

4. Kolizny opatrovnik jednoznaéne doporucil navrhu starej matky vyhoviet, pri€¢om uviedol, Ze rodina
je v evidencii uz od roku 2007, kedy bola prva dcéra pani S. S., N. ., nar. XX.XX.XXXX zverena do
osobne;j starostlivosti otca K. |. na zaklade dohody schvalenej suidom. V mesiaci april 2015 bola rodina
monitorovana pre podozrenie z nedostatonej starostlivosti o maloletého S., kedy bolo nahlasené, Ze
malolety S. Casto place, v byte byva hluk a v domacnosti sa schadzaju osoby pochybnej minulosti, aviak
socidlnym Setrenim v rodine neboli zistené Ziadne nedostatky v starostlivosti o dieta. Dfia 19.10.2015
bolo na oddelenie doru¢ené dalSie anonymné oznamenie, v ktorom bolo uvedené, Ze otec, pan S.
A. tyra svoju partnerku S. S., prechovava voc€i nej agresivnej a uto¢né spravanie. Matka toto tvrdenie
odmietla, uviedla, Ze otec je prchkej povahy, dochadza medzi nimi k nedorozumeniam, situacia sa v8ak
vzdy upokoji. Zo strany matky bola v tom ¢ase maloletému zabezpe€ovana komplexna starostlivost,
neboli zistené znamky zanedbdvania ani tyrania. V mesiaci november 2020 sa na oddelenie dostavila
osoba, ktord nechcela byt menovana so Ziadostou o preSetrenie situacie v rodinnom prostredni
pani S.. Oznamovatel opisal incident fyzického napadnutia pani M. A., ktorého sa dopustila pani S.,
matka maloletého dietata. Na miesto bola privolana aj hliadka policajného zboru. Podla vypovede
oznamovatela su v rodine pani S. uz dlhodobejSie problémy. Sociadlnym Setrenim bolo zistené, Ze matka
byva so svojim synom S. v 3-izbovom byte, ktory je vo vlastnictve pani M. A., starej matky dietata.
Otec je toho ¢asu vo vykone trestu odhatia slobody v F. pre drogovu €innost. Matka dietata nema dobry
vztah so starou matkou z partnerovej strany, tu viackrat slovnej aj fyzicky napadla, ¢oho bol svedkom
aj malolety, ktory ma v8ak so starou matkou vytvoreny pekny vztah, travi as aj v jej domacnosti. Podla
starej matky sa v domacnosti pani S. striedaju osoby pochybnej minulosti, poukazovala na nedostato¢nu
starostlivost 0 S. a vyslovila obavy z drogovej ¢innosti matky dietata. Matka pracovala ako ¢a3nicka v
pivarni H v K. G., bolo zistené, Ze si Casto bravala maloletého do prace, kde tento zostaval s matkou do
neskorych ve€ernych hodin. S. bol potom v Skole unaveny, nevedel sa sustredit, opakovane meskal na
prva hodinu. V sprave zo Skoly bolo uvedené, Ze spravanie maloletého na zaciatku Skolského roka bolo
neprimerané, neovladal zakladné pravidla spravania sa, ublizoval detom (kopal deti, buchal ich po hlave,
hadzal hracky po Ziakoch, v jedalni ohadzoval deti jedlom). Zmena nastala v mesiaci november 2020,
kedy zacal byt S. v Skole nesustredeny, bol roztrzity, zhorsil si pismo, v klube zacal rozpravat o tom,
Ze ide s mamou na sluzbu (do prace) a o policii, ktora u nich v noci zasahovala. PoCas tejto zmeny mal
malolety zakazany styk so starou matkou, pani A., ¢o 8kola hodnotila ako z&dporne vplyvajucu situaciu na
prezivanie dietata, nakolko sam S. sa vyjadril, Ze je z toho smutny, lebo ma babku A. velmi rad. Matka
bola motivovana na zmenu zamestnania, edukovana o potrebnosti stabilného a pokojného prostredia
pre dieta ako aj potrebe dohliadat’ na pravidelnu a systematicka pripravu S. do Skoly. Dria 10.02.2021
bolo anonymne hlasené, Ze v domacnosti pani S. sa stretavaju osoby s pochybnou minulostou, matka
dovoluje bezdomovcom prespévat v byte, pricom oznamovatel vyjadril vaZzne obavy z pokracovania
drogovej &innosti zo strany pani S., nakolko bol svedkom toho, ako z bytu matky dietata vySiel muz, pri



vchode do bytovky podal nie€o osobam, ktorého ho tam €akali, vzajomne si nie€o podavali. V rodine bolo
vykonané Setrenie, kde matka drogovu €innost poprela, ako aj tvrdenia o bezdomovcoch. Uviedla, Ze ma
vela kamaratov, ti nie si bezdomovci, ob&as prespia v byte, ale to Ziadnym spésobom S. neohrozuje. V
domacnosti bolo po&as Setrenia, dia 24.03.2021, citit’ cigaretovy dym, na stole bolo v popolniku zna¢né
mnozstvo cigaretovych ohorkov, v umyvadle bolo niekolko poharikov, ktoré sa pouzivaju na tvrdy alkohol.
OR PZ Povazské Bystrica im bolo oznamené, Ze policajné hliadka driia 31.03.2021 v ¢ase okolo 18:45
hod. zasahovala v domacnosti matky, pri ktorom zasahu bolo zistené, Ze v byte sa nachadzaju osoby s
pochybnou minulostou (S. Y., Z. K., K. E., N. Z., J. Z.), v8etci boli pod vplyvom alkoholu, na stole bolo
velké mnozZstvo flia§ s tvrdenym alkoholom. Malolety S. bol v tom ¢ase vonku na ihrisku bez dozoru,
sama matka uviedla, Ze on je tak zvyknuty, vie, Ze ked sa zotmie, ma ist domov.

5. Pravna zastupkyna navrhovatelky na pojednavani Ziadala zverit maloletého S. do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matky s poukazom na skutonost, Ze S. je u starej maky spokojny, v domacnosti
starej matky su vytvorené vdetky podmienky potrebné k jeho starostlivosti. Stard matka sa o dieta riadne
stard, a to dlhodobo.

6. Uznesenim Okresného sudu Povazska Bystrica zo diia 13.04.2021, ¢.k. 11P/17/2021-10, v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine zo diia 14.06.2021, sp. zn. 27CoP/29/2021-66, pravoplatnym
dna 14.07.2021, sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloletého S. A., nar. XX. XX.XXXX docasne
zveril do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky M. A..

7. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky a precitanim, resp. oboznamenim obsahu
listinnych dékazov predloZenych ucastnikmi konania a zistil nasledovny skutkovy stav:

8. Z dradného zadznamu OR PZ PB zo dfia 31.03.2021, CVS:PB-OPP3-58/101/2021 bolo zistené, ze
v Case okolo 18:45 hod. hliadka policie bola vyslana stalou sluzbou OO PZ PB na adresu K. G., V.
XXXX/IXXX, odkial volala pani M. A., nar. XX XX.XXXX. Oznamovatelka namieste uviedla, Ze v byte,
ktorého je vlastnikom, byva S. S., nar. XX.XX.XXXX spolu s jej vnukom S. A., nar. XX.XX.XXXX. Dale;
uviedla, Ze dnes okolo 18:30 hod. iSla skontrolovat tento byt, pri¢om spoza dveri si vSimla, Ze v byte sa
nachadza vacsie mnozstvo ludi, ktori mézu byt pod vplyvom alkoholu a pochadzat zo zlych socialnych
pomerov, nakofko vie s akymi fudmi sa matka dietata stretdva. KedZe mala strach o svojho vnuka,
privolala hliadku policie. Policia po prichode iSla spolu s pani A. do uvedeného bytu, otvorila pani S.. Po
vstupe do bytu si vSimli jednu osobu, Z. K., ktory leZal na gauci v obyvacke, javil znamky poZitia alkoholu
a dalSich Sest 0osbb - S. Y. (v minulosti trestne stihany a ma vybudnu povahu), K. E. (Zije tulavym Zivotom
ako bezdomovec a je dlhodoby pozivatel alkoholickych napojov), N. Z. (Zije ako bezdomovec a ¢asto
poZiva alkoholické napoje), J. Z., ktori sedeli v kuchyni pri stole, na ktorom sa nachadzali ffade a pohare
s tvrdym alkoholom. V kuchyni sa nachadzala aj pani S., ktora uviedla, Ze jej syn S. je vonku na ihrisku
bez dozoru, avSak vie, ze ked sa vonku zotmie, ma prist domov.

9. Zo zadznamu kolizneho opatrovnika z vykonu socidlnej prace v rodinnom prostredni zo dna
21.01.2021, ¢. PB1/OSPODaSK/SP0O/2021/569 bolo zistené, Ze kolizny opatrovnik sa snazil o
vykonanie Setrenia v rodine, kde ich matka odmietla vpustit do domacnosti. Pohovor bol vykonany v
suteréne bytového domu z dévodu, Ze je na odchode. Zo spravania matky bolo zjavné, Ze nie€o zatajuje,
bola emoé&ne labilna, najskdér odmietavo komunikovala, rozhovor chcela pred&asne ukonéit, obvifiovala
ich a bola v strese. Neprimerane sa u nej striedali nalady - hnev a pla€. Neskér sa upokojila, zagala
pokojnejSie reagovat. Zo spravania matky mali podozrenie na pozitie omamnych latok, a to aj z dévodu,
Ze pocas rozhovoru s matkou vysli z bytového domu dve mladé diev&ata, jedna z nich mala na voditku
matkinho psa a obe taktiezZ javili znamky pozitia omamnych latok. Matka uviedla, Ze od 18.12.2020 je
nezamestnana. Malolety S. sa pravidelne zuc€astriuje diStanénej formy vyucby, pini si svoje vyu€ovacie
povinnosti.

10. Zo zdznamu kolizneho opatrovnika zo dfia 10.03.2021, & PB1/OSPODaSK/SP0/2021/569 bolo
zistené, ze opatrovnik telefonicky kontaktoval triednu ulitelku maloletého S., ktora uviedla, Ze malolety
ma vela nedopisanych uiv v pisani, ktoré s nim matka na viacnasobné upozornenie nakoniec dopisala.
Pravidelne sa pripaja na distan¢nu formu vyucby, ktoré nepritomnost’ matka ospravedinila az poobede.
Komunikacia s matkou je komplikovana.



11. Zo zdznamu kolizneho opatrovnika zo dnha 18.03.2021, ¢. PB1/OSPODaSK/SP0O/2021/569 bolo
zistené, Ze opatrovnik telefonicky kontaktoval stari matku M. A., ktora mu uviedla, Ze zajtra si zoberie
maloletého S. k sebe na vikend, matku o tom informovala SMS spravou a su dohodnuté. S maloletym
je v dennom telefonickom kontakte, od posledného incidentu v domacnosti matky dietata nebola. Stara
matka uviedla, Ze matka dietata udajne nechava v byte prespavat bezdomovcoch. Nasledne opatrovnik
kontaktoval pani H., susedu pani S., ktora v teleféne poukazala na to, Ze v domacnosti matky maloletého
sa svieti celtl noc, poc€ut Strnganie flia$, stale sa otvaraju dvere (ma psa a tento reaguje na kazdy prichod
a odchod), ¢asto je to aj v &ase o 01:00 hod., 01:30 hod., 02:00 hod. a podobne. Z bytu niekolkokrat
zacitila vériu marihuany a ma za to, Zze matka dietata pokracuje v drogovej €innosti. Chodi k nim partia
bezdomovcoch, mladi chalani, ktorych asi rodi€ia vyhodili zdomova. Tito bezdomovci chodia maloletého
odprevadzat do Skoly alebo venc&ia matkinho psa.

12. Z priebeznej spravy z poradensko-psychologického procesu Uradu zo diia 10.05.2021 bolo, okrem
iného, osvedcené, Ze maloletému matka chyba, av8ak je rad, Ze byva u starej matky M. A.. Malolety sa
pomerne rychlo adaptoval na zmenu prostredia. Domacnost starej matky povaZuje za domov, kde ma
svoju vlastnu izbu, na8iel si kamaratov, s babkou sa spolo¢ne hraju. V osobe starej matky si malolety
utvoril zdroj bezpecia, stability a stalosti, resp. nepredvidatelnej nemennosti. Malolety vnima konfliktné
vztahy medzi ¢lenmi rodiny, predovietkym napéatie medzi starymi rodiémi navzajom a medzi starou
matkou A. a jeho matkou. Malolety vo vztahu k starej matke A. poukazal na skutocnost, Ze stard matka
dodrziava svoje sluby, vzdy ho ¢aka pred Skolou, u€i sa s nim a on je nasledne v Skole uspesny, z
¢oho sa teSi. Rad so starou matkou travi volny ¢as, chodia na vylety, spolo¢ne kreslia. Matku ma rad,
raduje sa z okamihov, kedy sa spolo&ne hraju. Zaroven malolety pocituje vo&i matke potlaceny hnev a
krivdu, pretoZe viac €asu travila so svojimi kamaratmi nez s nim. Malolety s matkinymi priatelmi travil
¢as, nakolko u nich €asto byvali v priebehu diia, niekedy aj po€as noci, ako uviedol malolety. Malolety
sa vyjadril, Ze v matkinej domacnosti vSetci, spoloéne s matkou pravidelne pili rum, ¢asto po fiom
kriali, a preto s nimi uz nechce byvat a nechce byt s nimi kamarat. Zo zaveru predmetnej spravy bolo
osvedcené, Ze zverenie maloletého do ndhradnej osobnej starostlivosti starej matke M. A. bolo v zaujme
maloletého S., ktory sa adaptoval na nové prostredie, priom stard matku mu zabezpeéuje napinanie
fyzickych aj psychologickych potrieb pre zabezpelenie zdravého bio-psycho-socidlneho vyvinu. Stari
rodiia zo strany matky, Y. a Q. S., sa vyjadrili, Ze nesuhlasia so zverenim maloletého do nahradne;j
osobnej starostlivosti starej matky M. A. a podaju navrh s ciefom zverit maloletého do ich nahradnej
osobnej starostlivosti. V vplyvom viacerych zmien je pre maloletého aktualne délezity pocit stability a
nastavenia jednotného reZimu, v ktorom bude malolety fungovat. ReZim a pravidelnost maloletému
poskytuju moznost’ predvidat, o bude nasledovat, ¢o mbdze ofakavat, o sa po€as dfia bude diat.
Zo zaveru bolo dalej osved&ené, Ze kolizny opatrovnik ma za to, Ze pre maloletého nie je prospesné
opatovne menit primarne prostredie, na ktoré sa uz adaptoval. Stara matka M. A. nebrani maloletému
v kontaktovani a stretavani sa s ostatnymi ¢lenmi rodiny.

13. Z lekarskej spravy Nemocnice s poliklinikou K. G., psychiatrickej ambulancie | zo dria 13.05.2021
bolo zistené, Ze matka mala dfia 11.02.2021 pozitivnu toxikolégiu mo€u na amfetamin a metamfetamin.
Bola jej diagnostikovana Porucha psychiky a spravania zapriinena uzivanim inych stimulancii vratane
koefinu.

14. Dfa 14.05.2021 uzatvorila matka ako zamestnanec so zamestnavateflom P. s.r.o., L., pracovnu
zmluvu na dobu neurcity s druhom prace predajkyna a rozvozkyna pizze a ostatnych jedal, pomocna
kucharka, vodi¢ka taxisluzby podfa poziadaviek zamestnavatela, s nastupom do prace dna 15.05.2021.

15. Potvrdenim zo diia 26.05.2021 psychologic¢ka PhDr. M. K. potvrdila, Ze matka maloletého zapocala
spolupracu v zmysle odporuc¢ania psychologi¢ky RPPS Mgr. S. U..

16. Zo zavereénej spravy z poradensko-psychologického procesu Uradu prace, socialnych veci a rodiny
K. G., odboru socialnych veci a rodiny zo dfia 27.09.2021 bolo osvedené, Ze malolety po zvereni
do NOS prejavoval znamky odporu vyjadrovat sa k tomu, o sa dialo v domacnosti matky, ako vnima
aktualnu situaciu, aké ma z nej pocity, o preziva, aké su jeho postoje a ndzory na aktudlny stav
usporiadania rodiny a postavenia jednotlivych &lenov rodiny. U maloletého boli spozorované znamky
tenzie, a zaroveri snaha porozumiet' prebiehajucim zmenam, predovSetkym pri¢indam ich vzniku.
Malolety sa pomerne rychlo adaptoval na zmenu prostredia. S. vnima konfliktné vztahy medzi ¢lenmi
rodiny, predovSetkym napatie medzi starymi rodiémi navzajom a medzi pani A. a matkou maloletého, pani



S.. V dosledku pretrvavajucich konfliktov medzi starymi rodi€mi bola zrealizovana rodinna konferencia
s cielom uzatvorit dohodu tykajucu sa starostlivosti a stretdvania sa s maloletym S.. Stretnutia sa
zuc€astnila matka maloletého, stari rodiCia S. a stara matka A.. V priebehu nasledujucich konzultacii
vSetky zU&astnené strany poukazovali na vzajomné nedodrziavanie jednotlivych bodov uzatvorenej
dohody. Medzi starymi rodi€mi bolo pozorované zvySujuce sa napéatie, slovné napadanie a vzajomne
poukazovali na manipulovanie maloletého (aby neposluchal, vedomé odcierfiovanie druhej strany v
pritomnosti maloletého). U maloletého bola spozorovana zvySena tenzia, nakofko malolety konflikt
vhima. Malolety S. v priebehu konzultacii verbalizoval odmietavy postoj k pokraCovaniu nastaveného
styku so starymi rodiémi S.. U maloletého sa podla slov starej matky pani A., objavilo problémové
spravanie v Skole, doma aj na vofnoCasovych aktivitach (na futbale). Zo zaveru predmetnej spravy
bolo osvedlené, Ze zverenie maloletého do NOS pani A. je toho Casu v zaujme maloletého S..
Malolety sa adaptoval na nové prostredie, stara matka maloletému zabezpeduje napifianie fyzickych a
psychologickych potrieb pre zabezpeenie zdravého bio-psycho-socialneho vyvinu. Vplyvom viacerych
zmien je pre maloletého aktualne dblezity pocit stability a nastavenia jednotného rezimu, v ktorom bude
malolety fungovat. ReZim a pravidelnost’ maloletému poskytuju moznost predvidat, €o bude nasledovat,
¢o mOZe oCakavat, Zze sa po€as dria bude diat. Pre maloletého nie je prospesné opatovne menit primarne
prostredie, na ktoré sa uz adaptoval. Je potrebné, aby sa vztahy medzi starymi rodiémi a rodi¢mi
maloletého urovnali, nakofko bolo spozorované, Ze konflikt medzi danymi subjektmi zasahuje preZivanie
a spravanie maloletého S., a zaroveni, aby jednotlivé osoby, ktoré sa podielaju na vychove maloletého,
v jeho pritomnosti neocierfovali ostatné blizke osoby maloletého S., nakolko takymto spravanim moze
dojst k tomu, Ze malolety si k danym osobam utvori ambivalentnu alebo odmietavu vztahovu vazbu.

17. Na predlozenych fotografiach je malolety S. odfotografovany pri roznych €innostiach (rybacka, zber
hribov, hranie na detskych ihriskach, kupanie, hranie futbalu a hokeja), ma usmev na tvari, pésobi
spokojne a pokojne.

18. Navrhovatelka vo vysluchu vypovedala, Ze otec dietata je jej syn, ktory je toho €asu vo vykone trestu
odnatia slobody, trest ma uréeny este na tri roky. Malolety je s otcom v pravidelnom osobnom ako aj
telefonickom kontakte. Matka sa o dieta zaujima iba vtedy, ked ma vypité. Naposledy bola za S. dva dni
po MikulasSovi, kedy priSla opita a spravila scénu. S. mamu ani nespomenie. Vnuk ma zna&né problémy.
Pokial islo o styk S. so starymi rodi€mi zo strany matky, s tymto absolutne nemala problém, dieta k nim
chodilo, avSak nie€o sa u nich stalo, pretoZe ju vnuk prestal reSpektovat, vykrikoval a ked mu povedala,
Ze mu zakaze sa stretavat s babkou a dedkom v K., odpovedal jej, Ze je Stastny, Ze tam chodit nemusi
a prosil ju, aby k starym rodi€om nemusel ist.

19. Navrhovatelka pobera starobny déchodok, ktory spolu s vdovskym déchodkom ma vo vyske 595,-
eur mesacne. Od Uradu pobera prispevok vo vySke 190,- eur mesacne. Byva v trojizbovom byte, kde
ma malolety samostatnu izbu.

20. Malolety S. méa 8 rokov a navstevuje 2. ro€nik zakladnej Skoly v mieste bydliska. Je zdravy. Kvoli
spravaniu navstevuje psycholdga.

21. Podla ¢l. 5 zdkona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,Zakon o rodine“), zaujem maloletého
dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri uréovani a
posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladfuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocity viny,

h) podmienky na vytvéranie a rozvod vztahovych vazieb s obidvoma rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.



22. Podla § 45 ods. 1 veta prva a druha Zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud
mdbze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta
takto zverit, sa méze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora
ma sposobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné
a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota oséb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude
nahradnu osobnu starostlivost vykonavat' v zaujme maloletého dietata.

23. Podla § 45 ods. 2 veta prva Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do néhradnej osobnej
starostlivosti uprednostni sud predovSetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené
predpoklady.

24. Podla § 45 ods. 7 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost rodiCov voli maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

25. Podla § 45 ods. 8 veta prva Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata
do nahradnej osobnej starostlivosti urci rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat
maloletému dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su€asne im ulozi povinnost, aby po¢as
trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali
vyzivné uradu prace, socialnych veci a rodiny.

26. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

27. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

28. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

29. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

30. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

31. Sud zhodnotil vykonané ddkazy a dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatelky, starej matky je dovodny,
kedZe otec maloletého je toho €asu vo vykone treste odnatia slobody, s koncom trestu o tri roky a
matka maloletého vedie zdhalCivy spdsob Zivota (poZivanie alkoholu, omamnych Iatok, trestné stihana).
KedZe matka nezabezpelovala maloletému riadnu vychovu a starostlivost, dieta bolo neodkladnym
opatrenim zverené do doCasnej nahradnej starostlivosti navrhovatelky, pri¢om bolo preukazané, Ze ani
v Case rozhodovania sudu, si matka svoje osobné a socialnej pomery neupravila a ani o ich Upravu
nejavila Ziaden zaujem. Je jednoznacné a nepochybné, Ze matka nie je toho ¢asu schopna riadne sa
o maloletého S. postarat, zabezpecit mu riadnu vychovu a starostlivost, aby nebolo ohrozené jeho
zdravie a priaznivy vyvoj. Odkedy je S. v starostlivosti starej matky, matka sa oriho v podstate nezaujima,
resp. sa zaujima len vtedy, ked je pod vplyvom omamnych latok. Navrhovatelka, stara matka je plne
spbsobila na zverenie dietata do jej nahradnej osobnej starostlivosti, je ddochodkyna, k maloletému ma
vytvoreny silny citovy vztah, stard sa ofiho odmali¢ka, ma maloletého rada a aj v su€asnosti, od zverenia
do docasnej nahradnej osobnej starostlivosti, plne zabezpecuje riadnu starostlivost o maloletého S.,
pricom sam malolety S. vyjadril zaujem ostat’ v starostlivosti starej matky, u ktorej sa dobre citi a
ktorej doméacnost povazuje sa svoj domov. Navrhovatelka ma zabezpecené stabilné bytové a prijmové
pomery a spdsobom svojho Zivota zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu starostlivost vykonavat' v zaujme
maloletého dietata.



32. Vzhladom k vys8ie uvedenému ako i s prihliadnutim na odporuc¢anie kolizneho opatrovnika sud
navrhu vyhovel a zveril maloletého S. do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, starej matky M.
A., kedZe je v zaujme maloletého dietata, aby toto vyrastalo s blizkymi osoba a vo vhodnom, bezpe€nom
a znamom prostredi.

33. Zaroven sud rodi¢om maloletého dietata urcil povinnost’ poskytovat maloletému vyZivné v rozsahu
30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dietata a su€asne sud ulozZil, aby
vyzivné poukazovali na uget uradu prace, socialnych veci a rodiny od pravoplatnosti tohto rozsudku. Pri
rozhodovani o vyZivnhom sud zistoval majetkové a osobné pomery rodiCov ako povinnych, pri¢om bolo
zistené, Ze otec dietata je vo vykone trestu odnatia slobody a matka je nezamestnana.

34. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku j e pripustné odvolanie do 15 dni odo dna doru€enia rozsudku cestou
Okresného sudu Povazska Bystrica na Krajsky sud v Trencine v piatich vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v podanom odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, uvedenie spisovej znacky, o sa nim sleduje a podpis; § 127 ods.
1, 2 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, a) Ze neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalsie prostriedky procesného uUtoku, ktoré neboli uplatnené alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 pism. a/ az h/ CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Ak povinny neplini dobrovolne to, €o mu uklada vykonatelny exekucny titul, méZe opravneny podat navrh
na vykon rozhodnutia podla osobitného predpisu (Exekucny poriadok), v pripade vykonu rozhodnutia
vo veciach maloletych podat na prislusny sud navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



