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Uznesenie

Okresny sud Galanta v spore Zalobcu: Obec Ziharec, so sidlom Ziharec 599, 925 83 Ziharec, ICO:
00306347, proti zalovanému: N. L., L.. XX.XX.XXXX, Z. XXX, XXX XX Z., o vypratanie bytu, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
II. Sud priznava zalobcovi pIni ndhradu trov konania voc€i zalovanému.

lll.S4d vracia zalobcovi Obec Ziharec, so sidlom Ziharec 599, 925 83 Ziharec, ICO: 00306347,
sudny poplatok vo vyske 92,80 eura prostrednl'ctvgm prevadzkovatela systému: Slovenska posta, a. s.,
so sidlom Partizanska cesta 9, Banska Bystrica, ICO: 36 631 124, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Na Okresnom stide Galanta sa pod sp. zn. 18C/36/2018 vedie konanie v spore Zalobcu: Obec Ziharec,
so sidlom Ziharec 599, 925 83 Ziharec, ICO: 00306347, proti Zalovanému: N. L., L.. XX.XX.XXXX, Z.
XXX, XXX XX Z., o vypratanie bytu, ktoré sa zagalo na zéklade Zaloby dorugenej sudu diia 13.09.2018.

2. Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dria 12.03.2019 zobral Zalobca Zalobu v celom rozsahu spat
a Ziadal konanie zastavit z dévodu, Ze Zalobca sa so Zalovanym dohodli na vypratani bytu Zalovanym.

3. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spat.
4. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Podfla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Vzhfadom na ucinné spatvzatie zaloby zo strany Zalobcu skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie
sporu alebo pojednavanie, sud v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami konanie zastavil.
Pripadny nesuhlas zalovaného so spatvzatim zaloby by bol s ohfadom na ust. § 146 ods. 1 druha veta
CSP irelevantny, preto sud Zalovaného na vyjadrenie sa k spatvzatiu Zaloby ani nevyzyval.

7. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

8. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



9. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP v spojeni s § 262 ods. 1 CSP
tak, Ze zalobcovi priznal plni nahradu trov konania voc€i Zalovanému. Sud vychadzal z toho, Ze ak déjde
k zastaveniu sporového konania v dosledku spatvzatia Zaloby, je povinnostou sudu pri rozhodovani o
trovach konania skumat’ procesnu zodpovednost pri zastaveni konania na oboch procesnych stranach,
teda aj na strane Zalobcu, aj na strane Zalovaného. Pokial Zalobca Zalobu musel zobrat spéat’ pre
spravanie Zalovaného, potom je potrebné konstatovat,, Ze zalovany procesne zavinil zastavenie konania.
Ak Zalobca zoberie Zalobu spat bez udania dévodu alebo bez toho, aby iSlo o reakciu na spravanie
Zalovaného, a teda nemozno pricitat procesné zavinenie Zalovanému, znasa trovy Zalovaného Zalobca.
Nakolko v prejednavanej veci doslo k spatvzatiu Zaloby v désledku spravania zalovaného, ktory suhlasil,
Ze byt vyprace, plati, Ze zastavenie konania procesne zavinil Zalovany a je povinnym na nahradu trov
Zalobcu. Z tychto dévodov sud priznal Zalobcovi pint nahradu trov konania vo€i zalovanému, pri¢om
trovy konania Zalobcu (vzhfadom na vratenie sudneho poplatku zo Zaloby) predstavuje €ast sudneho
poplatku, o ktoru bol vrateny sudny poplatok krateny (6,70 eura).

10. Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona SNR ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej ,zakona o sudnych poplatkoch®), poplatok splatny
podanim Zaloby, navrhu na zac¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa
vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu
konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol
vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu,
proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

11. Podla § 11 ods. 4 veta prva zakona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v konani o rozvod
manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia
krateny o 1 %, najmenej viak 6,70 eura.

12.V sulade s citovanymi zdkonnymi ustanoveniami sud rozhodol o tom, Ze sa zaplateny sudny poplatok
(99,50 eura) vrati zalobcovi krateny o 6,70 eura, vo vySke 92,80 eura, prostrednictvom prevadzkovatela
systému po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo
uznesenie vydané v lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude Galanta. Odvolanie len proti
oddvodneniu uznesenia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania
(oznaCenie sudu, ktorému je urCené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, spisova
znacka konania, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).



