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Uznesenie

Okresny sud Revuca v pravnej veci navrhovatelky: D. P.-O. A., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom Y.. I.
XXXX/IXX, XXX XX V., proti manzelovi: X. P.-O., J.. XX. XX XXXX, Y. G. U. O. X. U. XX, XXXXX A.F.,N. U.
0.Y.,F. U, D.n.M., o tpravu prav a povinnosti rodiov k maloletym detom: D. U. P.-O., nar. XX. XX.XXXX,
M. P.-O., nar. XX XX.XXXX M. M. P.-O., J.. XX XX.XXXX, vSetky zasttpené koliznym opatrovnikom Urad
prace socialnych veci a rodiny Revuca, o Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom na ¢as do
rozvodu manzelstva a o navrhu na rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym
detom na &as po rozvode, takto

rozhodol:

ZruSuje rozsudok Okresného sudu Revuca ¢€.k. 6P/9/2018-128 zo dha 11.09.2018 a konanie, za st
avuje.

Ziadny z G&astnikov konania, ani §tat, nema pravo na nahradu trov konania.

Navrhovatelke vracia sudny poplatok za navrh vo vySke 33,- Eur prostrednictvom prevadzkovatela
systému Slovenska posta, a.s., Partizanska cesta 9, Banska Bystrica na ucet ¢. SK67 0900 0000 0050
5680 8714.

odovodnenie:

1.Navrhovatelka podala dria 31.01.2018 na Okresnom sude Revuca navrh, ktorym sa domahala upravy
prav a povinnosti rodi€ov k ich maloletym detom.

2.Uznesenim vyhlasenym na pojednavani vo veci dia 11.09.2018 sud pripustil zmenu podaného navrhu
0 Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom jeho rozSirenim o navrh navrhovatelky na rozvod
manzelstva.

3.Rozsudkom ¢&.k. 6P/9/2018-128 zo dria 11.09.2018 sud manzelstvo ucastnikov konania rozviedol a
rozhodol o Uprave prav a povinnosti rodi€ov k ich maloletym detom na ¢as do rozvodu manzelstva ako
aj na €as po rozvode manzelstva.

4 Navrhovatelka pisomnym podanim zo dfia 21.01.2018 vzala podany navrh v celom rozsahu spat’ a
poZiadala o vratenie zaplateného sudneho poplatku za navrh. Navrhovatelka dalej sudu dna 11.03.2019
dorucila umrtny list manZzela, z ktorého vyplyva, Ze manzel zomrel diia XX. XX.XXXX.

4.Podla § 63 ods. 1 CSP, ak strana zomrie po€as konania skor, ako sa konanie pravoplatne skonéi, sud
posudi podla povahy sporu, & ma konanie zastavit, alebo &i v iom méze pokraCovat.

Podla § 66 CSP, ak strata procesnej subjektivity nastane az po vyhlaseni rozhodnutia, ktorym sa konanie
kongi, postupuje sud podfla § 63 a 64; vyhlasenym rozhodnutim zostava sud viazany.

Podla § 99 CMP, ak jeden z manzelov strati procesnu subjektivitu skér, ako sa konanie pravoplatne
skongilo, sud konanie zastavi; ak bol vydany rozsudok, sud ho uznesenim zrudi a konanie zastavi.



5.Procesna subijektivita fyzickej osoby vznika narodenim a zanika smrtou. Z umrtného listu manzela
vyplyva, Ze manzel zomrel diia XX.XX.XXXX, t.j. po vyhlaseni rozsudku vo veci av3ak skor, ako sa
konanie pravoplatne skoncilo, kedZe manZzelovi rozsudok Okresného sidu Revuca ¢€.k. 6P/9/2018-128
zo dha 11.09.2018, zatial doru€eny nebol. Preto sud podfa § 99 CMP ako osobitného ustanovenia
vo vztahu k § 63 ods. 1 a § 66 CSP rozsudok Okresného sudu Revuca &.k. 6P/9/2018-128 zo diia
11.09.2018 zrusil a konanie vo veci zastavil.

6.0 trovach konania zostavajucich u€astnikov sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého Ziadny z
uCastnikov konania nemd pravo na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak, pretoze
sud nezistil Ziadny dévod pre priznanie prava na nahradu trov konania vzhlfadom na okolnosti pripadu (§
55 CMP), pritom Ziadny z G&astnikov konania si pravo na nahradu trov konania ani neuplatrioval. Statu
v konani vznikli trovy konania v suvislosti s prekladom listin do S$panielskeho jazyka, tieto trovy podla §
155 ods. 2 CSP znas$a §tat, preto v tomto rozsahu sud Statu pravo na nahradu trov konania nepriznal.

7.Navrhovatelka vzala podany navrh na rozvod manzelstva spat, pri€om tymto uznesenim sud rozsudok
Okresného sudu Revuca ¢.k. 6P/9/2018-128 zo dnia 11.09.2018 zrusil z dévodu smrti manzela pred
skon&enim konania vo veci. Manzelstvo u€astnikov konania tak nezaniklo rozvodom ale smrtou manzela
(§ 21 ods. 1 Zakona o rodine). Konanie vo veci bolo zaroven aj zastavené, preto podla § 11 ods. 3
veta druha, podla ktorého ak sa navrh na zaatie konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom
pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica v3etkych zaplatenych poplatkov, vznikol
navrhovatelke narok na vratenie polovice zaplateného sudneho poplatku za navrh vo vySke 33,- Eur,
ktory bude navrhovatefke vrateny prostrednictvom prevadzkovatela systému Slovenska posta, a.s.,
Partizanska cesta 9, Banskd Bystrica na navrhovatefkou oznaceny et €. N. XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresnom sude Revica do 15 dni odo dfia jeho
doruéenia pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ma uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



