Sud: Okresny sud TrebiSov

Spisova znacka: 12Csp/13/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6118359476

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 03. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ing. Marianna Kertésova

ECLI: ECLI:SK:OSTV:2019:6118359476.2
Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v spore Zalobcu: KRUK Ceska a Slovenska republika, s. r. 0., I1C: 24785199,
Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec Kralové, Ceska republika, zast.: Advokatska kancelaria
Gallo s.r.o., so sidlom Jilemnického 4012/30,036 01 Martin, proti Zalovanému: S. A., Q.. XX XX.XXXX,
O. XXX/X, XXX XX W., o zaplatenie 717,00 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanim doru¢enym Okresnému sudu Banska Bystrica podia zakona &. 307/2016
Z. z. o upominacom konani a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,ZoUK"), sa domahal vo i
Zalovanému zaplatenia sumy 717,00 Eur s prislusenstvom. Okresny sud Banska Bystrica vydal dna
12.11.2018 platobny rozkaz sp. zn. 5Up/858/2018. Zalovanému sa nepodarilo dorugit’ platobny rozkaz
do vlastnych ruk, preto Okresny sud Banska Bystrica vyzval Zalobcu, aby podfa § 10 ods. 2 ZoUK navrhol
pokraCovanie v konani na prislusnom sude podla Civilného sporového poriadku. Okresny sud Banska
Bystrica postupil dfia 21.01.2019 spis tunajSiemu sudu. Tunajsi sud na zaklade vyzvy zo dfia 07.02.2019
vyzval Zalobcu na doplatenie sudneho poplatku vo vyske 21,50 Eur. Vo vyzve bol pouceny o nasledkoch
nezaplatenia sudneho poplatku v sudom stanovenej lehote.

2. Zalobca zaplatil poplatok z navrhu v upominacom konani sp. zn. 5Up/858/2018 v zmysle ustanovenia
§ 11c zékona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch dria 26.10.2018.

3. Zalobca dorugil Okresnému sudu TrebiSov k sp. zn. 12Csp/13/2019 diia 16.02.2019 vyjadrenie k
vyzve o vyrubeni sudneho poplatku a to z dévodu, Ze sa nejednd o novy navrh na zacatie konania,
ktory by odbvodrioval zaplatenie sudneho poplatku. V pripade postipenia spisu ostavaju zachované
hmotnopravne ako aj procesnopravne predpoklady, a teda sudny poplatok bol riadne zaplateny uz v
ramci upominacieho konania pod sp. zn. 5Up/858/2018.

4. Vzhfadom na to, Ze upominacie konanie bolo ukon&ené a pokracovat sa ma dalej podla ustanoveni
Civilného sporového poriadku, ustanovenie podla § 11¢ zakona o sudnych poplatkoch sa vztahuje len na
upominacie konanie. V pripade, ak sa nedoruci platobny rozkaz vydany v upomincom konani, tak tento
sa zru$i, a zalobca ma moznost navrhnut pokracovanie v konani prisluSnom podla Civilného sporového
poriadku. Teda sud je nazoru, Ze ma narok na doplatenie sudneho poplatku v takej vySke, ako by bol
stanoveny, keby bola Zaloba podavana podfa ustanoveni Civilného sporového poriadku. Z toho dévodu
povazuje navrh zalobcu sud za bezpredmetny a dalej bude konat, ako keby nebol poplatok zaplateny.

5. Podla § 10 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby,
navrhu na zacatie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby
poplatok zaplatil v lehote, ktoru uréi, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek



vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi
byt poplatnik vo vyzve pouceny.

6. Podlfa § 10 ods. 3 zakona o sudnych poplatkoch, prvoinstanény sud zrudi uznesenie o zastaveni
konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak bol sudny poplatok zaplateny v lehote uréenej sidom
podla odseku 1, alebo ak su na to dévody podla odseku 2. prvoindtanény sud zruSi uznesenie o zastaveni
konania pre nezaplatenie sudneho poplatku aj vtedy, ak bolo konanie prerusené podla osobitného
predpisu a spravca v iom pokracuje hamiesto poplatnika.

7. Podla § 14 ods. 4 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, v konani podfa tohto
zakona kona a rozhoduje vys$Si sudny uradnik vratane rozhodovania o zastaveni konania.

8. Vyzva bola pravnemu zastupcovi zalovaného doru€ena dria 08.02.2019. Do dnesSného dra sud
neeviduje Uhradu sudneho poplatku. Zalobca bol pougeny o nasledkoch nezaplatenia sidneho poplatku,
z toho dévodu sud konanie zastavil. Sudny poplatok zaplateny po lehote uréenej sidom na splnenie
poplatkovej povinnosti sa poplatnikovi vrati (§ 11 zakona €. 71 /1992 Zb. o sudnych poplatkoch v plathom
zneni).

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; s pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.



