Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 50Ek/1429/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6118346624

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 03. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Tomas Mozola

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2019:6118346624.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: U. K., nar: XX. XX.XXXX, Y. X, XXX XX
M. - F. M., proti povinnému: U. K., nar: XX.X.XXXX, R. XXXX/XX, XXX XX M. - F. T., o vymoZenie 2115
EUR s prisluSenstvom, o navrhu povinnej na zastavenie exekucie vedenej pred sudnym exekutorom
JUDr. Michalom Maztrom so sidlom exekutorského uradu Starova 17, 040 01 Kosice, sp. zn. 111EX
364/18, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podfa § 61k ods. 1 pism.a)zastavuje.

Il. Opravneny je p o vi n ny nahradit trovy exekucie vo vySke 36 Eur na ucet sudneho exekutora, a to
vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dia 28.09.2018 domahal od povinnej
vymozenia sumy 2115 Eur na zaklade exeku€ného titulu - uznesenie Okresného sudu Kosice I, sp. zn.
19C/25/2017 zo dia 25. 05. 2018, pravoplatny diia 21. 07. 2018 a vykonatelny dfa 25. 07. 2018.

2. Sud dna 15. 10. 2018 vyhovel navrhu na vykonanie exekucie a v konani sp. zn. 50Ek/1429/2018
vydal poverenie na vykonanie exekucie, ECLI:SK:OSBB:2018:6118346624.1, ktorym exekuciou poveril
sudneho exekutora JUDr. Michala Mazura so sidlom exekutorského uradu Starova 17, 040 01 Kosice,
ktory vedie exekuciu pod sp. zn. 111EX 364/18.

3. Sudny exekutor dfia 09. 11. 2018 dorucil povinnej upovedomenie o zacati exekucie zo dfia 05. 11.
2018. Povinna diia 09. 11. 2018, teda v zakonnej lehote podala u sudneho exekutora navrh na zastavenie
exekucie.

4. Povinna vo svojom navrhu na zastavenie exekucie uviedla, Ze pohladavka, ktora je predmetom
exekucie zanikla, nakolko 26. 05. 2018 odoslala opravnenému list, na zaklade ktorého vykonala
zapocitanie pohladavky v sume 2115 Eur. Predmetna pohladavka jej bola priznana rozsudkom
Okresného sudu KosSice |, sp. zn. 36C/360/2013 a bola zapoditana voci opravnenému k exekuénému
titulu. Vzhfadom na vysSie uvedené povinna navrhla, aby sud exekuciu zastavil.

5. Opravneny sa k navrhu na zastavenie exekucie nevyjadril.

6. Podla § 61k ods. 1 pism. a) zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 o sudnych
exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov, sud
exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré
spoOsobili zanik vymahaného naroku.



7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 2 Exeku&ného poriadku, na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

10. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu ddévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

11. Podla § 61e Exekuéného poriadku, po zac¢ati exekucie sa neprihliadne na jednostranné zapocitanie
vzajomnej pohlfadavky povinného voci opravnenému, ibaze je priznana exekuénym titulom, na podklade
ktorého by povinny mohol viest exekuciu.

12. Sud po preskumani navrhu na zastavenie exekucie uvadza, Ze povinna spoloéne so svojim navrhom
pripojila aj rozsudok Okresného sudu KoSice I, sp. zn. 36C/360/2013 zo dfia 13. 01. 2015, pravoplatny
vo vyroku |. diia 25. 11. 2016 a vykonatelny dia 29. 11. 2016, z ktorého vyplyva, Ze opravnenému
bola sudom uloZzena povinnost zaplatit’ povinnej sumu 2115 Eur v 3 mesacnych splatkach po 705 Eur.
Predmetny rozsudok bol potvrdeni aj rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn. 3Co/268/2015
zo diia 08. 09. 2016 pravoplatny dia 25. 11. 2016. Povinna rovnako adresovala opravnenému a; list,
ktorym mu oznamila zapocitanie zo difia 25. 05. 2018 podany na poStovu prepravu dria 26. 05. 2018,
teda v Case pred podanim navrhu na vykonanie exekucie. Sud po oboznameni sa s predmetnymi
sudnymi rozhodnutiami konétatuje, Ze tieto spifiaju podmienku § 61e Exekuéného poriadku, a teda
zapocitanie zo strany povinnej je pripustné, nakolko pohladavka vo vySke vymahaného naroku bola
priznana exekuénym titulom (rozsudok Okresného sudu KoSice |, sp. zn. 36C/360/2013), na podklade
ktorého by povinna mohla viest exekuciu. Vzhladom na skuto&nost, Ze sud povaZzuje narok opravneného
zo strany povinnej za zapoditany, ma za to, Ze po vzniku exekuéného titulu nastali také skutoCnosti,
ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku, a preto exekuciu zastavil tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozhodnutia.

13. Podla § 199c ods. 1 Exeku&ného poriadku, ak sa exekucia ukonc€ila z iného dévodu ako pre
vymozenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podlfa § 198 ods. 2 opravneny. Ak ide o exekuciu na vymozZenie pohladavky na vyZivnom pre
maloleté diet’a, plati trovy exekucie zastavenej podla § 61n ods. 1 pism. d) sud.

14. Podfa § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zdkona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté paudalnymi vydavkami. VyS8ka odmeny exekutora pri exekucii na vymozZenie
prava na penazné plnenie sa uréi ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

15. Podla § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak doSlo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevysSuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.



16. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 68/2017, ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény poriadok) a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len® vyhlaSka“), exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vyske
60 eur.

17. Podla 22 ods. 2 vyhlasky, ak sa vymahany narok splni do uplynutia lehoty na podanie navrhu na
zastavenie exekucie, ktory ma podfla zakona odkladny ucinok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane
iny dévod na ukon&enie exekucie, patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podlfa odseku 1 v
rozsahu 50%.

18. Sudny exekutor si podanim zo diia 04. 03. 2019 uplatnil podla vyhlasky nahradu vydavkov v celkovej
vyske 72 Eur (ndhrada pau$alnych vydavkov vo vySke 60 Eur + 12 Eur DPH). V tejto veci sud uvadza,
Ze povinna podala navrh na zastavenie exekucie v zdkonnej lehote, pricom sud mal za to, Ze je tu dévod
na zastavenie exekucie, a preto pri ur€ovani vysky pausalnej nahrady vydavkov postupoval podla § 22
ods. 2 vyhlasky a stanovil vy8ku tychto vydavkov na sumu 36 Eur (nahrada pausalnych vydavkov vo
vySke 30 Eur + 6 Eur DPH).

19. Pri uréovani subjektu, ktory je povinny nahradit sidnemu exekutorovu paudalnu nahradu vydavku
sud vychadzal zo skutoCnosti, Ze povinna jednak oznamila zapocitanie jej pohfadavky v ¢ase pred
podanim navrhu na vykonanie exekucie zo strany opravneného, a zaroven, Ze toto zapoditanie vykonala
na zaklade pravoplatného sudneho rozhodnutia, ktoré bolo vydané v ¢ase pred vydanim exekuéného
titulu, na podklade ktorého Ziadal opravneny vedenie exekucie voCi povinnej. V zmysle vySSie uvedeného
ma teda sud za to, Ze opravneny podal navrh na vykonanie exekucie neopravnene (teda v ¢ase ked
jeho pohfadavka voci povinnej uz neexistovala), a preto podlfa § 199¢ ods. 1 Exekuéného poriadku
je mozné tento dévod zastavenia exekucie pri€itat opravnenému. Vzhfadom na uvedené sud zaviazal
opravneného na uhradu pausalnych vydavkov sudneho exekutora tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



