Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 20C/14/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6119219768

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 02. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. LibuSa Zathurecka

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2022:6119219768.7

Opravné uznesenie

Slovenska kancelaria poistovatelov, ICO: 36 062 235, so sidlom Bajkalska 19B, 826 58 Bratislava,
zast. Remedium Legal, s.r.0., advokatska kancelaria so sidlom PajStunska 5, 851 02 Bratislava, proti
Zalovanému |./ MDH Stav s.r.0., ICO: 36 641 979, so sidlom Skuteckého 30, 974 01 Banska Bystrica, I1./
J. U, nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom F. R. XXX, XXX XX U. U., o zaplatenie 567,71 € s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 20C/14/2019 - 160 zo dfia 19. 11. 2019 opravuj
e v zahlavi, v asti oznacenia zalovanej Il./, kde spravne ma byt uvedené ,J. U., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom F. R. XXX, XXX XX U. U..*

V ostatnych Castiach zostava rozsudok Okresného sudu Banska Bystrica ¢. k. 20C/14/2019 - 160 zo
dna19.11.2019 nezmeneny.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom doruéenym tunajsiemu sudu diia 01. 02. 2019, domahal toho, aby sud uloZil
Zalovanym povinnost zaplatit Zalobcovi sumu vo vySke 567,71 € s prisluSenstvom a trovami konania. V
predmetnej veci tunajsi sud rozhodol rozsudkom €. k. 20C/14/2019 - 160 zo dha 19. 11. 2019, ktorym
Zalovanému |./ a Il./ uloZil povinnost zaplatit spolo¢ne a nerozdielne Zalobcovi sumu vo vySke 567,71
€ s urokom z omes$kania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 567,71 € od 25. 05. 2018 az do zaplatenia,
a to v lehote 3 dni odo dfia pravoplatnosti rozhodnutia n Specifikovany ucet Zalobcu; Zalobcovi priznal
narok na nahradu trov tohto konania voci Zzalovanym 1./ a Il./ v pInej vySke, ktoré su Zalovani povinni
zaplatit’ Zalobcovi v lehote 3 dni odo dria rozhodnutia o vySke trov samostatnym uznesenim. O odvolani
Zalovaneého II./ rozhodol Krajsky ud v Banskej Bystrici rozsudkom ¢&. k. 14C0/49/2020 - 221 zo diia 24.
11. 2020, pravoplatnym dia 11. 01. 2021 tak, Ze rozsudok tunajSieho sudu potvrdil; zalovanému II./ ulozil
povinnost zaplatit Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100 % v lehote 3 dni odo dha
pravoplatnosti uznesenie, ktorym sud prvej instancie rozhodne o vyske trov.

2. Dna 16. 02. 2022 bolo na tunajsi sud doru€ené podanie Zalobcu, z ktorého vyplyva, v pisomnom
vyhotoveni vy$Sie citovaného rozsudku tunajdieho sudu, ako aj v rozsudku Krajského sidu v Banskej
Bystrici €. k. 14C0/49/2020 - 221 zo diia 24. 11. 2020, pravoplatnym dia 11. 01. 2021, doslo k chybe v
pisani, ked Zalovana Il./ bola oznagena nespravnym datumom narodenia, preto navrhuje opravu zrejme;j
chyby v pisani.

3. Podla § 224 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), Sud kedykolvek aj bez navrhu opravi
v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

4. Podla § 357 pism. f/ CSP, Odvolanie je pripustné proti uzneseniu sudu prvej in§tancie o navrhu na
opravu chyb v pisani a pocitani a inych zrejmych nespravnosti, okrem odbévodnenia.



5. Sud postupoval podfa citovaného zakonného ustanovenia a vydal toto opravné uznesenie, nakofko
zistil, Ze v pisomnom vyhotoveni rozsudku €. k. 20C/14/2019 - 160 zo dnia 19. 11. 2019, v zahlavi, v Casti
oznacenia datumu narodenia Zalovanej 1./ nespravne oznadcil subjekt Zalovanej 1./ ,J. U., nar. XX. XX.
XXXX...A Spravne ma byt uvedené ,J. U., nar. XX. XX. XXXX...“ Na zaklade vy3Sie uvedeného rozhodol
sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia, Ze uvedenu zrejmu chybu v pisani opravil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je m o Z n é podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho dorucenia
na Okresny sud Banska Bystrica.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
doévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie treba predlozit v dvoch rovnopisoch,
inak sud zhotovi kdpie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze: a/ neboli splnené procesné podmienky, b/ sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, ¢/ rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d/ konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalsie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



