Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 16Csp/172/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7618206769

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 03. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radoslav Balaz

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2019:7618206769.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves, sudca JUDr. Radoslav BALAZ v spore Zalobcu: BNP PARIBAS
PERSONAL FINANCE SA, pobo¢ka zahraniénej banky, ICO: 47 258 713, Bratislava-Staré Mesto,
KaradziCova 2, pravne zastupeného Advokatska kancelaria JUDr. Marek Czompoly, s.r.o., Venturska
16, Bratislava, ICO: 47 235 547 proti zalovanej: N. T., U.. XX.XX.XXXX, U., Q. XXX/XX, o zaplatenie
1.262,16 EUR s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je p ovinna zaplatit Zalobcovi sumu 1.136,20 Eur spolu s Grokom z omeskania vo
vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 365,40 Eur od 03.12.2015 do zaplatenia, vo vySke 5,05 % ro€ne zo sumy
60,90 Eur od 16.12.2015 do zaplatenia, vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 60,90 Eur od 16.01.2016 do
zaplatenia, vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 60,90 Eur od 16.02.2016 do zaplatenia, vo vySke 5 % rocne
zo sumy 60,90 Eur od 16.03.2016 do zaplatenia, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 60,90 Eur od 16.04.2016
do zaplatenia, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 60,90 Eur od 16.05.2016 do zaplatenia, vo vySke 5 % rocne
zo sumy 60,90 Eur od 16.06.2016 do zaplatenia, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 60,90 Eur od 16.07.2016
do zaplatenia, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 60,90 Eur od 16.08.2016 do zaplatenia, vo vySke 5 % rocne
zo sumy 60,90 Eur od 16.09.2016 do zaplatenia, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 60,90 Eur od 16.10.2016
do zaplatenia, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 60,90 Eur od 16.11.2016 do zaplatenia, vo vyske 5 % rocne
zo sumy 40,- Eur od 16.12.2016 do zaplatenia, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Sud zalobu v prevysujucej Casti zamieta.

lll. Zalobca ma narok na nahradu trov konania voéi Zalovanej v rozsahu 80,04 %, pri¢om o vyske
tejto nahrady bude rozhodnuté Okresnym sudom SpiSska Nova Ves samostatnym uznesenim, po
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca Zzalobou doruéenou tunajsiemu sidu dfia 12.11.2018 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu
povinnostou zaplatit mu sumu 1.262,16 Eur spolu s urokmi z dlznej Uverovej istiny vo vyske 22,00 %
ro€ne zo sumy 1.136,20 Eur od 03.12.2015 do zaplatenia a urokmi z omeskania vo vyske 5,05 % ro¢ne
zo sumy 1.262,16 Eur od 03.12.2015 do zaplatenia, ako aj trovy konania.

2. Tuto svoju Zalobu Zalobca odévodnil tym, Ze s u€innostou ku diiu 30.06.2016 doslo k cezhraniénému
zlG&eniu spoloénosti CETELEM SLOVENSKO a.s., so sidlom Panenska 7, 812 36 Bratislava, ICO:
35 787 783 (zanikajuca spolognost) so spolocnostou BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so
sidlom Boulevard Haussmann 1, 75009 Pariz, Francuzsko, zapisanou v pariZzskom Registri obchodu
a spolo¢nosti pod €. 542 097 902 (nastupnicka spoloénost). Spolo¢nost CETELEM SLOVENSKO a.s.
(dalejlen Cetelem) v dbsledku cezhraniéného zlu&enia zanikla zlu€enim bez likvidacie a spolo¢nost BNP
PARIBAS PERSONAL FINANCE SA sa stala jej univerzalnym pravnym nastupcom. Diia XX XX XXXX



uzavrel Cetelem, ako veritel, na jednej strane so Zalovanou, ako dlznikom, na strane druhej, Zmluvu o
spotrebitelskom Gvere (dalej len "Uverova zmluva") podla zédkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych
Uveroch a pd6zi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov. Obsahom Uverovej zmluvy bol zavazok Cetelemu poskytnut Zalovanej viazany spotrebitelsky
uver vo vyske 1.136,20 Eur na financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu uvedeného na Uverove;j
zmluve a sulasne zavazok zalovanej vratit' poskytnuty uver spolu s dohodnutymi Urokmi a poplatkami
a to formou 24 mesacnych splatok vo vyske 60,90 Eur, so splatnostou prvej splatky 15.06.2015. Podla
bodu 1.4. Casti 1. Uverovej zmluvy Zalovana suhlasila s tym, aby Cetelem poukézal pefiazné prostriedky
z Uveru predajcovi, ktory Zalovanej predal tovar opisany v zékladnych podmienkach uverovej zmluvy.
Na zaklade tohto suhlasu Cetelem poskytol Zalovanej aver tak, Ze dia 22.05.2015 uhradil poZzadované
penazné prostriedky na ucet predajcu, €o potvrdzuje Vypis z Uverového U&tu Zalovanej a Potvrdenie o
odfinancovani pefiaznych prostriedkov. Podla bodu 2.1. &asti 3. Uverovej zmluvy sa Zalovana zaviazala
riadne a v&as splacat poskytnuty uver, a to formou dohodnutych pravidelnych mesaénych splatok, ak
sa s Cetelemom nedohodla inak. Cetelem splatku pouZije na uhradu splatnych zavazkov klienta. Pri
vypocte urokov z Uveru vychadza Cetelem z roku s 365 driami (v pripade prestupného roku s 366 dfiami)
a zo skutodného poétu dni. Zalovana svoj zavazok splacat poskytnuty Gver riadne a véas neplnila.
Napriek zmluvne dohodnutym splatkam poskytnutého Uveru neuhradila Zalovana Cetelemu do dha
spisania Zaloby ni¢ z dlznej sumy, ¢o preukazuje Vypis z uverového Uctu Zalovanej. Na predZalobné
vyzvy Zalovana nereagovala. Citujuc bod 3.1. Casti 3. a bod 6. Casti 3. Uverovej zmluvy Zalobca dalej v
Zalobe uviedol, Ze v dosledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany Zzalovanej Cetelem vyhlasil diia
02.12.2015 mimoriadnu splatnost Gveru, ¢im sa stal dlh zalovanej splatny v celom rozsahu. Citujuc bod
3.2. a bod 3.4. gasti 3. Uverovej zmluvy a § 502 ods. 1 a § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika, ako
aj § 3 ods. 1 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. Zalobca dalej uviedol, Ze vzhfadom k vy38ie uvedenym
skuto€nostiam ma Zalovand voci Zalobcovi ku diiu spisania Zaloby neuhradené zavazky po lehote
splatnosti v celkovej vySke 1.262,16 Eur (1.136,20 Eur z titulu zvysku dlZznej verovej istiny; 114,20 Eur
z titulu diznych drokov z Uveru; 11,76 Eur z titulu dizného poistného z averu;). Okrem toho je Zalovana
povinna zaplatit' Zalobcovi uroky z diZnej tverovej istiny vo vySke 22,00 % ro¢ne zo sumy 1.136,20 Eur
od 03.12.2015 do zaplatenia a uroky z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 1.262,16 Eur od
03.12.2015 do zaplatenia.

3. Zalovana k Zalobe nepodala Ziadne pisomné vyjadrenie, aj ked bola na to vyzvana sidom uznesenim
sp.zn. 16Csp/172/2018-38 zo dra 30.11.2018, ktoré jej spolu so Zalobou a jej prilohami bolo doru¢ené
dna 07.12.2018.

4.V nadvaznosti na vyzvu sudu Zalobca pisomnym podanim zo dfia 04.12.2018, doruéenym sudu
diia 05.12.2018, citujuc bod 3.1. &asti 3. Uverovej zmluvy a § 53 ods. 9 Obclianskeho zakonnika
uviedol, Ze dodrzal postup v zmysle vy$Sie uvedeného ust. § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, kedZe
predloZzené oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru nebolo prvym upozorneni Zalovane;j
na nesplacanie Gveru. Zalobca do vyhlasenia mimoriadnej splatnosti, ako posledného kroku, Zalovanu
viac krat upozorfioval na existenciu dlhu a vyzyval na ju splatenie tak telefonicky ako aj pisomne.
Zalobca zaslal Zalovanej vyzvy pred samotnym vyhlasenim mimoriadnej splatnosti a to vyzvu na Ghradu
sumy 182,70 Eur a nasledne na uhradu sumy 243,60 Eur. 18lo o vyzvy na zaplatenie dlznej sumy
spolu s informéaciou o tom, Ze v pripade neuhradenia diZznej sumy bude Cetelem pozadovat splatenie
celej nesplatenej Casti Uveru vratane prisludenstva. AZ nasledne, ked Zalovana napriek uvedenym
vyzvam dIZnd sumu neuhradila, pristupil Zalobca k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti uveru. V désledku
neplnenia dohodnutych splatok zo strany Zalovanej Zalobca vyhlasil dfia 02.12.2015 mimoriadnu
splatnost uveru, ¢im sa stal dlh Zalovaného splatny v celom rozsahu.

5. Zalovana sa ani k tomu pisomnému podaniu Ziadnym spésobom nevyjadrila.

6. V nadvaznosti na dalSiu vyzvu sudu uskuto€nenu uznesenim sp.zn. 16Csp/172/2018-50 zo dna
09.01.2019 na pisomne doplnenie podstatnych a rozhodujucich skutkovych tvrdenych v Zalobe Zalobcu,
tento pisomnym podanim zo dfia 18.01.2019, doru€enym sudu dfia 21.01.2019 uviedol, Ze zalovana si
pri uzatvarani uverovej zmluvy zvolila poistenie Uveru, a to zakladny subor poistenia s vyskou poplatku
za poistenie 3,33 % (3,33 % zo sumy 58,94 Eur, ktora predstavuje sucet sumy istiny a irokov v mesacnej
splatke = 1,96 Eur) z mesacénej splatky ako to vyplyva z 1.1. €asti 1. uverovej zmluvy. To znamena, Ze
sucastou mesacnej splatky bol aj poplatok za poistenie vo vyske 3,33 % z aktualnej vySky mesacnej
splatky, €o je zrejmé z planu amortizacie a vypisu z Uverového Uctu Zalovanej. Citujuc § 2 pism. g) a §



a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len "ZoS"), ako aj bod 1.6. asti 3.
Uverovej zmluvy, dalej Zalobca uviedol, Ze vzhladom k tomu, Ze poistenie Uveru bolo dobrovolné a teda
dobrovolny bol aj poplatok za poistenie, pric¢om Zalovana mohla kedykolvek v sulade s bodom 1.6. &asti
3. iverovej zmluvy poistenie ukondit, a zarover poistenie nebolo podmienkou na uzatvorenie predmetnej
uverovej zmluvy, tak na zaklade uvedeného je zrejmé, Ze Zalobca nebol opravneny zapocitavat poplatok
za poistenie do celkovych nakladov Gveru ani do celkovej vySky Uveru s poukazom na vy$Sie uvedené
zakonné ustanovenia. Dalej poukazal na ti skutodnost, Ze z obsahu tverovej zmluvy nevyplyva, Ze by
povinnou podmienkou poskytnutia Uveru bolo uzavretie poistenia a zaroveri Zalovana nijakym spésobom
nepreukazala, Ze by mu bolo poistenie zo strany Cetelemu akymkolvek sp6sobom nanutené, ako
podmienka poskytnutia Gveru. Zalobca zaroveri poukazuje na to, Ze povinnou naleZitostou Uverovej
zmluvy v zmysle zdkona o spotrebitelskych uveroch nie je ani uvedenie moznosti odmietnut’ poistenie.
Na zaklade vy$3ie uvedeného je preto toho nazoru, Zze RPMN uvedené v bode 1.1. €asti 1. Uverove;j
zmluvy vo vyske 24,35 % je vypocitana spravne a uvedend jasne a zrozumitelne aj pre bezného
spotrebitela.

7. Dalej zalobca v uvedenom vyjadreni citujuc § 9 ods. 2 pism. z) ZoS, uviedol, Ze v stlade s uvedenym
paragrafom bol udaj o vySke priemernej RPMN na uverovej zmluve uvedeny za 4. Stvrtrok roku
2014 podra Statistiky zverejnenej Ministerstvom financii SR. Predmetny spotrebitelsky Uver spadé do
kategorie ,ostatné spotrebitelské uvery neuvedené v r. 1 az 5 vo vySke do 1.500,00 Eur vratane® so
zmluvnou splatnostou od 1 od 5 rokov. Priemerna RPMN pri tomto type spotrebitelského uveru bola v
rozhodnom &ase vo vyske 34,42 %. Vzhladom k vy$Sie uvedenym skuto€nostiam povazuje Zalobca oba
Udaje tykajuce sa RPMN, resp. priemernej RPMN, ktoré su uvedené na uverovej zmluve za spravne.

8. Napokon Zalobca v uvedenom vyjadreni v suvislosti s overovanim bonity Zalovanej poukazal nato, Ze
kazda zmluva je vyhodnocovana individualne a na zdklade v8etkych udajov v zmluve automatizovanym
systémom posudenia Ziadosti, ktoré je nastavené tak, aby boli preverené vsetky informacie
prostrednictvom internetovych stranok, priCom sa vyuZivaju najma stranky telekomunikacnych
spolo&nosti, obchodny register, zivhostensky register, kontrola €isla ob¢ianskeho preukazu na stranke
Ministerstva vnutra SR, &i nie je evidovany ako strateny alebo odcudzeny, Uverovy register SOLUS
a NRKI, overenie v Socidlnej poistovni. V registri SOLUS sa zhromazduju informacie o klientoch
neplniacich si svoje zavazky. Pri Ziadosti o Uver na zaklade dopytu klientovho rodného Cisla Zalobca
dostava odpoved & ma nesplatené zavazky v inych spolo¢nostiach, ktoré prispievaju do tohto registra.
NRKI - je nebankovy register klientskych informécii. Pri Ziadosti o Uver na zaklade dopytu klientovho
rodného Ccisla dostane Zalobca odpoved o pozitivhych aj negativnych existujucich zavazkoch klienta.
Vetky tieto kontroly st uskutoénené na zaklade klientovho suhlasu. Zalobca pred poskytnutim Gveru
poZaduje od klienta, aby mal dostatoéné zabezpedlenie Uveru, teda trvaly zdroj prijmu, z ktorého méze
nasledne uver splacat. Pri schvalfovani Uverov sa posudzuje okrem inych kritérii najma podmienka,
Ze klient, ktory musi mat' v prijme obsiahnuté Zivotné minimum v danom obdobi spolu s mesaénou
splatkou uveru s dalimi jeho zavézkami. Zalobca v prilohe predklada sidu osobny dotaznik vyplneny
a podpisany Zalovanou, ktorého sugastou je suhlas so spracivanim osobnych Udajov Zalovanej, na
zaklade ktorych Cetelem preveroval bonitu Zalovane.

9. Zalovana sa ani k tomu pisomnému podaniu Ziadnym spésobom nevyjadrila.

10. Sud vykonal dokazovanie a to u&astnickym vysluchom Zalovanej, ako aj oboznamenim sa s
listinnymi dékazmi, a to predovSetkym Zmluvou o spotrebitelskom Uvere a Zmluvu o revolvingovom
spotrebitel[skom Uvere a vydani kreditnej karty, ako aj Ramcovej zmluvy o poskytovani platobnych
sluzieb €. XXXXXXXXXXXXXXX Q. N.K. XX.XX.XXXX, s Pisomnym pripisom zo dfia 09.12.2015,
oznatenym ako ,Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti tveru €. XXXXXXXXXXXXXXX®, s
potvrdenim Slovenskej posty o vysledku reklama&ného konania zo dra 15.02.2016, so Zalobcom
predloZzenymi pisomnymi pripismi oznaenymi ako ,Vyzva na splatenie dlznej Ciastky uveru“ a
.Posledna vyzva pred podanim sudnej Zaloby“, s vystupom z Interaktivnej kalkulacky na vypocet
RPMN zverejnenej na stranke Portdlu financnej osvety a ochrany finanéného spotrebitefa MF
SR, so Suhrnnymi informaciami o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Uveroch veritefmi
zverejnovanych Narodnou bankou Slovenska o priemernej hodnote ro¢nej percentualnej miery nakladov
zverejnenej uvedenou instituciou pre Ostatné spotrebitelské uvery neuvedené v r. 1 az 5 vo vyske do
1500 eur vratane so zmluvnou splatnostou od 1 do 5 rokov pre 1. Stvrtrok roku 2015 so stavom



platnym k 31.3.2015 aj s odkazom na prislusnu webovu stranku uvedene;j institucie so zistenim udaje,
kedy boli zverejnené, so Suhrnnymi informaciami o udajoch o novoposkytnutych spotrebitel'skych
uveroch bankami a pobo&kami zahraniénych bank zverejiiovanych Narodnou bankou Slovenska o
priemernej hodnote ro¢nej percentualnej miery nakladov zverejnenej uvedenou institiciou pre Ostatné
spotrebitelské Uvery so zmluvnou splatnostou od 1 do 5 rokov rokov pre 1. Stvrtrok roku 2015 so stavom
platnym k 31.03.2015 aj s odkazom na prisluSnu webovu stranku uvedenej institicie so zistenim udaja
kedy boli zverejnené, a na ich zaklade zistil tento skutkovy stav:

11. Pravny predchodca Zalobcu a Zalovana uzavreli dfia XX. XX XXXX Zmluvu o spotrebitelskom uvere
a Zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Gvere a vydani kreditnej karty, ako aj RAmcovej zmluvy o
poskytovani platobnych sluzieb €. XXXXXXXXXXXXXXX, na zéklade ktorej bol Zalovanej poskytnuty
spotrebitelsky uver vo vyske 1.136,20 Eur. Podl'a uvedenej zmluvy cena tovaru bola stanovena vo vyske
1.216,20 Eur a tovar bol opisany ako Neurcene 75047494.

12. Zo Zmluvy dalej vyplynulo, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovana sa dohodli na mesacnych
splatkach vo vyske 60,90 Eur, Ze uver mal byt splateny v 24 mesacénych splatkach so splatnostou k
15-temu diu v mesiaci, pricom splatnost' prvej mesacnej splatky bola 15.06.2015 a konecna splatnost
Uveru bola stanovena na 15.05.2017. Podla zmluvy vySka urokovej sadzby bola uvedena vo vyske 22,00
% p.a. a bola uvedena ako fixna a RPMN predmetného uveru bolo stanovené hodnotou 24,35 %. Zo
zmluvy dalej vyplynulo, Ze odplata za uver je vo vySke 22 % a priemerna RPMN bola stanovena hodnotou
34,42 %. Celkova Ciastka ur€ena k zaplateniu bola v sume 1.414,56 Eur. Podla uvedenej zmluvy mal
byt zvoleny subor poistenia a sice zakladny subor poistenia s poplatkom za poistenie 3,33 %.

13. Podra ¢lanku 2 bod 2.1. predmetnej zmluvy, tato bola uzatvorena na dobu uréitu a to po dobu trvania
zavazkov z predmetnej zmluvy. Podla ¢lanku 3 bod 3.1 uvedenej zmluvy sa riadny urok pocitany z Uveru
a poplatok za poistenie stali splatnymi v defi predchadzajuci diu splatnosti mesacénej splatky. Splatny
riadny urok a splatny poplatok za poistenie sa dfiom splatnosti stali su¢astou istiny uveru. Splatka averu
pozostavala len z istiny Uveru.

14. Podla bodu 3.2 &lanku 3 predmetnej zmluvy ostatné poplatky, ktoré boli dojednané v predmetnej
zmluve bola zalovand, ako klient, povinna zaplatit v den ich splatnosti a neboli su¢astou mesacnej
splatky uveru.

15. Podla Interaktivnej kalkulaCky na vypolet RPMN zverejnenej na stranke Portalu finanénej osvety
a ochrany finan&ného spotrebitefa MF SR, pri zadani parametrov Zmluvy o spotrebitelskom Gvere ¢&.
XXXXXXXXXXXXXX uzavretej medzi Zalobcom a Zalovanou dria XX. XX.XXXX a sice ,datum p&zicky*:
XXXXXXXX, ,vySka pozicky“: 1.136,20 EUR, ,Periodicita splatok®: mesacne, ,PocCet splatok®: 24,
~oplatenie splatky“: na konci obdobia, ,Vysky splatok” 60,90 EUR a ,Dodato¢nom néklade 1“ O,--
EUR, vychadza hodnota RPMN vo vyske 27,15 % p.a. V Zalobcom, resp. jeho pravnym predchodcom
predlozenom pisomnom zneni Zmluvy o spotrebitefskom udvere & XXXXXXXXXXXXXX sa vsak
uvadzala hodnota 24,35 %, a to pri splatnosti splatok k 20-tému driu v mesiaci (teda nie na konci toho-
ktorého mesiaca).

16. Z pisomného vyjadrenia pravneho zastupcu zalobcu zo dfia 18.01.2019 vyplynulo, Ze do vypodtu
hodnoty RPMN nie je zahrnuté poistenie predmetného uveru, ktoré mesacne predstavuje sumu 1,96
Eur ako 3,33 % zo sumy 58,94 Eur, ktora suma zase predstavuje sucet sumy istiny a drokov.

17. Z Casti 3 predmetnej Zmluvy o spotrebitelskom tvere &. XXXXXXXXXXXXXXX Q. N. XX XX XXXX
vyplynulo, Ze Zalovana podla Clanku 1 uvedenej &asti bodu 1.1 mala vyhlasit, Ze sa oboznamila s
ramcovymi zmluvami o poisteni €. V. V., uzavretymi medzi pravnym predchodcom Zalobcu a poistoviiou
Cardif Slovakia, a.s., plathymi v ase podpisu uvedenej zmluvy a s aktudlnymi v8eobecnymi poistnymi
podmienkami poistovne Cardif Slovakia, a.s., ktoré su su€astou ramcovej zmluvy o poisteni, Ze Zalovana
suhlasi s nimi a svojim podpisom zmluvy vyjadruje suhlas s poistenim v rozsahu, ktory si vybrala.

18. Z u€astnickej vypovede Zalovanej vyplynulo, Ze jej pri podpise uvedenej zmluvy bolo len zdéraznené,
Ze uver musi riadne splacat. Ona samotna si poistenie Uveru neziadal , naopak dotyéné osoby, ktoré
s fiou v mene pravneho predchodcu Zalobcu uvedenu zmluvu uzatvarali jej uviedli, Ze sa poistit’ musi
a Ze je to tak pre fiu lepSie.



19. Podla Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych uUveroch veritelmi
zverejnovanych Ministerstvom financii SR, priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov
zverejnena uvedenou instituciou pre Ostatné spotrebitelské Uvery neuvedené v r. 1 az 5 vo vyske do
1500 eur vratane so zmluvnou splatnostou od 1 do5 rokov pre 1. Stvrtrok roku 2015 so stavom platnym
k 31.3.2015 bola 37,67 % p.a., priom uvedeny udaj na stranke Ministerstva financii SR bol zverejneny
dria 30.04.2015, a pre 4. Stvrtrok roku 2014 so stavom platnym k 31.12.2014 bola 34,42 % p.a., pricom
uvedeny Udaj na stranke Ministerstva financii SR bol zverejneny dia 30.01.2015.

20. Udaj o priemernej hodnote RPMN zverejneny pre 4. $tvrtrok roku 2014 so stavom platnym k
31.12.2014 sa zhoduje s udajom o priemernej RPMN, ktory je uvedeny v Zmluve o spotrebitefskom
uvere €. XXXXXXXXXXXXXXX, uzavretej medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou dna
XX XX XXXX.

21. Podla Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Uveroch bankami a
pobocCkami zahraniénych bank zverejfiovanych Ministerstvom financii SR priemerna hodnota ro¢ne;j
percentualnej miery nakladov zverejnena uvedenou institiciou pre Ostatné spotrebitelské Uvery so
zmluvnou splatnostou od 1 do 5 rokov pre 1. Stvrtrok roku 2015 so stavom platnym k 31.03.2015 bola
13,83 % p.a., pricom uvedeny stav bol na stranke Ministerstva financii SR zverejneny dfa 30.04.2015.

22. NajvysSia pripustna vySka odplaty podla § 1a v spojeni s § 1 ods. 4 nariadenia vlady SR ¢. 87/1995
Z.z. tak ku diiu uzavretia Zmluvy o spotrebitelskom Gvere &. XXXXXXXXXXXXXXX predstavovala
hodnotu 27,66 % p.a. (tj. 2 x 13,83 % p.a. ), pricom hodnota RPMN udavana v samotnej zmluve
podla uvedenej zmluvy bola vo vySke 24,35 % p.a. a podla prepoctov podfa Interaktivnej kalkulacky na
vypolet RPMN zverejnenej na stranke Portalu finanénej osvety a ochrany finanéného spotrebitela MF
SR vo vyske 27,15 % p.a.

23. Podla amortizagnej tabulky predloZenej Zalobcom, v tejto je uvedeny rozpis jednotlivych mesacnych
splatok na istinu, urok a poistenie.

24. Z prehladu uhrad predloZenych Zalobcom, z potvrdenia pravneho predchodcu Zalobcu zo dna
10.10.2018, ako aj z bankového vypisu pravneho predchodcu Zalobcu z VUB banky vyplynulo, Ze
Zalovanej bol predmetny spotrebitelsky Gver vyplateny vo vySke 1.136,20 Eur a to tym spOsobom, Ze
bol poukazany priamo predajcovi, u ktorého Zzalovana nakupovala spotrebnu elektroniku a to obchodne;j
spolo¢nosti Okey Slovakia, s.r.o. dfia 25.05.2015.

25. Z prehfadu uhrad vedenych na Zalovanu dalej vyplynulo, Ze tato na predmetny Uverovy vztah
nezrealizovala Ziadne uhrady. Zaroven z uvedeného prehfadu vyplynulo, Ze sa dostala do omeskania
s plnenim splatok, ktoré boli vo vySke 60,90 Eur mesacne, ktoré boli splatné ku diu 15.06.2015,
15.07.2015, 15.08.2015, 15.09.2015, 15.10.2015, 15.11.2015.

26. Podfa ¢lanku 3 uvedenej Casti 3, bodu 3.1 predmetnej Zmluvy o spotrebitelskom uUvere ¢&.
XXXXXXXXXXXXXXX Q. N. XX XX XXXX, v pripade, ak Zalovand, ako klient, nesplaca poskytnuty
uver riadne a v€as, bol pravny predchodca Zzalovaného opravneny okrem iného vyhlasit’ aj mimoriadnu
splatnost’ Uveru, t.j. poZadovat splatenie Uveru vratane prislusnych arokov a poplatkov v lehote a s
u€innostou, ktoru pravny predchodca Zalobcu uréil v oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti.

27. Podla bodu 3.2 predmetného &lanku bol pravny predchodca Zalobcu tiez opravneny v pripade
poruSenia povinnosti Zalovanej, ako klienta, splacat poskytnuty uver, poZadovat od nej zaplatenie
urokov z omeSkania v zakonom stanovenej vyske odo dna nasledujuceho po dni, kedy doslo k
omeskaniu Zalovanej, ako klienta, so splacanim uUveru a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky
v zmysle § 121 ods. 3 Obcianskeho zédkonnika a Zalovana, ako klient, bola povinna uroky z omeskania
a naklady spojené s uplatnenim pohfadavky zaplatit'.

28. Podla ¢lanku 6 Casti 3 predmetnej Zmluvy o spotrebitelskom tvere &. XXXXXXXXXXXXXXX Q. N.
XX XX XXXX, pravny predchodca Zalobcu doru€oval vietku koreSpondenciu a oznamy Zalovanej, ako
klientovi, postou, ako oby¢ajnu alebo doporuéenu listovu zasielku, alebo ako zasielku do vlastnych ruk,
elektronickymi komunikaénymi médiami alebo prostrednictvom kuriéra.



29. Pisomnym pripisom zo dia 09.12.2015, oznafenym ako ,0Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej
splatnosti tveru &. XXXXXXXXXXXXXXX®, pravny predchodca Zalobcu oznamil Zalovanej, Ze sa ku driu
02.12.2015 stal jej zavazok splatny v celom rozsahu a zaroven vyzval Zalovanu na uhradu dlZznej sumy
vo vySke 1.262,16 Eur, zloZzenej z Gverovej istiny vo vy8ke 1.136,20 Eur, diznych arokov, poplatkov a
poistného vo vyske 125,96 Eur.

30. Podla potvrdenia Slovenskej poSty o vysledku reklama&ného konania zo dia 15.02.2016, predmetné
oznamenie bolo Zalovanej doru€ené dria 14.12.2015, pricom na postovu prepravu bolo odovzdané dna
10.12.2015 pod ¢&islom A. XXXXXXXXXSK.

31. Pravny predchodca Zalobcu mal podla svojich tvrdeni pred zosplatnenim predmetného uveru vyzvat
na splatenie dlznych &iastok podla Zalobcom predloZzeného pisomného podania ,Vyzva na splatenie
diZnej Ciastky uveru®, mala byt Zalovana vyzvana na uhradu dlZznej Ciastky v sume 182,70 Eur, pricom
podla uvedenej vyzvy v pripade jej neuhradenia bol pravny predchodca Zalobcu opravneny pristupit,
na zaklade platnych pravnych predpisov a prisluSsnych ustanoveni uverovej zmluvy, k vyhlaseniu
mimoriadnej splatnosti tohto Uveru. Z uvedeného pripisu nie je zrejmé, kedy bol vyhotoveny a vébec nie
je zrejmé, &i bol vbbec zasielany Zalovane;.

32. Zalobca tiez sudu predloZil pisomny pripis ,Posledna vyzva pred podanim sudnej Zaloby*, v
ktorom mal pravny predchodca Zalobcu vyzvat Zzalovanu na uhradu diZznej Ciastky vo vyske 243,60
Eur s upozornenim, Ze pokial omeskané splatky nebudu ihned uhradené, bude pozadovat pred&asné
jednorazové splatenie celej Uverovej istiny s prislusenstvom. Ani uvedeny pripis nie je opatreny Ziadnym
datumom a podpisom relevantnej osoby a zaroven z tohto pripisu tak isto nie je zrejmé, &i a kedy bol
vébec zasielany Zalovane;.

33. Podla u€astnickej vypovede Zalovanej, tejto vysSie uvedené vyzvy od pravneho predchodcu Zalobcu,
neboli doru¢ené.

34. Podla Zalobcom predloZenych dokladov - spracovanie osobnych udajov v suvislosti s poskytnutim
predmetného uveru, pravny predchodca Zalobcu vykonal Setrenie o majetkovych pomeroch Zalovanej,
kde do prisludnych dokladov boli zapisané udaje o tom, Ze Zalovana v uvedenom obdobi, kedy sa jej
mal poskytnut’ Uver, bola vedena ako majitel domu, dalej bola vedena ako samostatne zarobkovo &inna
osoba so zaciatkom vykonu uvedenej &innosti v r. 2014 a jej Cistym mesacnym prijmom vo vyske 450,-
Eur, prijem jej partnera bol uvadzany vo vySke 750,- Eur, pri€om ako rok nastupu do zamestnania bol
uvadzany rok 2014, ako nakladova poloZzka bolo uvadzané najomné vo vySke 150,- Eur mesacne a
tieZ té skutoCnost, Ze Zalovana mala dve vyZivovacie povinnosti. Neuvadzala Ziadne iné zavazky a ani
Ziadne iné prijmy.

35. Samotné Zalovana vo svojej u€astnickej vypovedi potvrdila, Ze v Ease uzatvarania predmetnej zmluvy
bola Zivnostni¢kou, kedy si dokézala zarobit od 750,- Eur az do 800,- Eur, priom v tom Case tiez
zamestnavala a platila ho, takZe spolo€ne dokopy zarabali cca 1.400,- Eur. Zaroveri v tom Case, kedy
podpisovala tuto zmluvu nemala Ziadne dlihy a Uvery u Ziadnej banky a ani nebankového subjektu.

36. Pravnym nastupcom pravneho predchodcu Zalobcu, t.j. obchodnej spolognosti - Cetelem Slovensko,
a.s., ktora zanikla dfiom vymazu, t.j. diiom 30.06.2016 sa podla vypisu z obchodného registra v SR
stal terajSi Zalobca, pri¢om podla vypisu z registratiry obchodného sudu v PariZi, z hlavného zapisu v
obchodnom a podnikovom registri je Zalobca vedeny ako obchodnéa spoloénost s datumom zapisu od
07.12.1954.

37. Podla § 52 ods. 1,2,3,4 ObcCianskeho zakonnika v zneni platnom a u€innom k XX XX.XXXX, teda
ku driu platnosti a t€innosti Zmluvy o spotrebitefskom tdvere €. XXXXXXXXXXXXXXX, spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora uzatvara dodavatel so spotrebitefom.
Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali



pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v rdmci predmetu svojej obchodnej
¢innosti alebo inej podnikatelskej €innosti.

38. Podla § 53 ods. 1, 3, 5 Obclianskeho zakonnika v zneni platnom a u€innom k XX.XX.XXXX, teda
ku dfiu platnosti a uginnosti Zmluvy o spotrebitelskom Gvere €. XXXXXXXXXXXXXXX, spotrebitelské
zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide
0 zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto
zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatefné podmienky
individualne dojednané. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi
dodavatelom a spotrebitefom sa nepovazuju za individudlne dojednané. Neprijatelné podmienky
upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

39. Podla § 54 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika v zneni plathom a k XX.XX.XXXX, teda ku driu platnosti
a ucinnosti Zmluvy o spotrebitefskom tvere €. XXXXXXXXXXXXXX5, zmluvné podmienky upravené
spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa
najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu
spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorsit' svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu
spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

40. Podla § 262 ods. 6 pism. d/ Obchodného z&konnika v zneni platnom a ucinnom k XX.XX.XXXX,
teda ku dniu platnosti a U¢innosti Zmluvy o spotrebitelskom tvere €. XXXXXXXXXXXXXXX, touto East'ou
z&kona sa spravuju bez ohfadu na povahu ucastnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o predaji podniku
alebo jeho Casti (§ 476), zmluvy o Uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej €innosti (§ 591), zasielatel'skej
zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom spolo€enstve (§
673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§ 682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom uloZeni veci (§
700), zmluvy o beZznom uéte (§ 708) a zmluvy o vkladovom ucéte (§ 716).

41. Podla § 497 Obchodného zakonnika v zneni platnom a udinnom k XX.XX.XXXX, teda ku driu
platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitelskom Gvere &. XXXXXXXXXXXXXXX, zmluvou o Uvere sa
zavazuje veritel, Ze na poziadanie diznika poskytne v jeho prospech periazné prostriedky do urcitej sumy
a diznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

42. Podla § 499 Obchodného zakonnika v zneni plathom a u€innom k XX.XX.XXXX, teda ku dfiu
platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom tvere €. XXXXXXXXXXXXXXX, za dojednanie zavazku
veritela poskytnut na poZiadanie pefiazné prostriedky mozno dojednat’ odplatu, ak poskytovanie Uveru
je predmetom podnikania veritela.

43. Podla § 1 ods. 2 zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni platnom
a uginnom k XX.XX.XXXX, teda ku dnu platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere
€. XXXXXXXXXXXXXXX, spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zakona je doasné poskytnutie

penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

44. Podla § 2 pism. a/, b/, d/, g, h./a i./ z&kona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni
platnom a u¢innom k XX. XX.XXXX, teda ku dfiu platnosti a i€innosti Zmluvy o spotrebitelskom Gvere €.
XXXXXXXXXXXXXXX, na u€ely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom pravnickd osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v ramci svojej
podnikatelskej ¢innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o



spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Gvere, a to najma
poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok,

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) ro€nou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19.

45. Podla § 9 ods. 1 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a
uginnom k XX.XX.XXXX, teda ku dfiu platnosti a uc€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere &.
XXXXXXXXXXXXXXX, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

46. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom
a uginnom k XX.XX.XXXX, teda ku dnu platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitel[skom uvere
€. XXXXXXXXXXXXXXX, zmluva o spotrebitelskom uUvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela,, na ktorej mdéze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,



p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

47. Podfa § 11 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni platnom a
uginnom k XX.XX.XXXX, teda ku dfiu platnosti a uc€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere &.
XXXXXXXXXXXXXXX, poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje ndleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az ), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

48. Podla § 19 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom a
uginnom k XX.XX.XXXX, teda ku dfiu platnosti a ac€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere &.
XXXXXXXXXXXXXXX, ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského uveru sa vypocita podla
vzorca uvedeného v prilohe &. 2.

49. Podla § 19 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom a
uginnom k XX.XX.XXXX, teda ku dfiu platnosti a uc€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere &.
XXXXXXXXXXXXXXX, na ulely vypoltu rocnej percentualnej miery nakladov sa pouziju celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom s vynimkou poplatkov, ktoré musi spotrebitel
zaplatit' za nedodrzanie akychkolvek zavazkov ustanovenych v zmluve o spotrebitelskom Gvere, a inych
poplatkov okrem kupnej ceny, ktoru je spotrebitel povinny zaplatit za kipu tovaru alebo uskuto€nenie
sluZieb bez ohlfadu na to, &i sa operacia vykona v hotovosti alebo na uver. Naklady na vedenie
uctu, na ktorom sa zaznamenavaju platobné transakcie a Cerpania, naklady na pouzivanie platobnych
prostriedkov na platobné transakcie a Cerpania a ostatné naklady na platobné transakcie sa zahrnu do
celkovych nakladov spotrebitela spojenych s Uverom, ak otvorenie U&tu nie je dobrovolné a naklady na
u€et neboli zrozumitelne a samostatne uvedené v zmluve o spotrebitelskom Uvere alebo v akejkolvek
inej zmluve uzavretej so spotrebitelom.

50. Podla § 19 ods. 3 zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom a
uginnom k XX.XX.XXXX, teda ku dfiu platnosti a ac€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere &.
XXXXXXXXXXXXXXX, pri vypocte ro¢nej percentualnej miery nakladov sa vychadza z predpokladu, Ze



zmluva o spotrebitelskom Uvere zostane platna dohodnuty ¢as a Ze veritel a spotrebitel si buda plinit
svoje povinnosti za podmienok a v lehotach ustanovenych v zmluve o spotrebitefskom Gvere.

51. Podla § 19 ods. 4 zdkona ¢. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom
a uginnom k XX.XX.XXXX, teda ku dnu platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere
€. XXXXXXXXXXXXXXX, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere umozfiuje zmeny Urokovej sadzby
spotrebitelského Uveru a zmenu poplatkov zahrnutych v roénej percentualnej miere nakladov, ktoré sa
v3ak nedaju urcit v Case jej vypocCtu, vychadza sa pri vypocte ro€nej percentualnej miery nakladov z
predpokladu, Zze urokova sadzba spotrebitelského Uveru a ostatné poplatky zostani nemenné a budu
platit’ az do konca platnosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere.

52. Podla § 19 ods. 5 zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom a
uginnom k XX.XX.XXXX, teda ku dfiu platnosti a ac€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere &.
XXXXXXXXXXXXXXX, ak je to potrebné, mbdzu sa pri vypocte ro&nej percentualnej miery nakladov
pouzit dodato&né predpoklady uvedené v prilohe €. 2.

53. Podla § 53 ods. 6 Obcianskeho zakonnika v zneni platnom a G&innom k XX.XX.XXXX, teda ku
dfiu platnosti a G&innosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere &. XXXXXXXXXXXXXXX, ak predmetom
spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefaznych prostriedkov, nesmie odplata prevysovat najvyssiu
pripustnu odplatu, ktord mozno od spotrebitefa pri poskytnuti penaznych prostriedkov pozadovat.
Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty, kritériach jej stanovenia a najvyssiu pripustna vysSku odplaty
ustanovuje vykonavaci predpis.

54. Podla §10c ods. 1 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. junom 2014, odplata za poskytnutie
penaznych prostriedkov spotrebitelovi sa riadi podla predpisov u€innych do 31. maja 2014.

55. Podla §10c ods. 2 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika ak déjde k poskytnutiu pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi v obdobi po 31.
maji 2014 a pred 1. septembrom 2014, odplatou sa na ucely tohto nariadenia vlady rozumie odplata
obvykle pozadovana bankami a pobo¢kami zahraniénych bank podlfa § 1 ods. 1 az 3 za uvery alebo
pbdzicky v Case uzavretia spotrebitelskej zmluvy a za najvySSiu pripustnu vySku odplaty sa povazuje
odplata, ktora nesmie prevysit dvojnasobok urokovych mier uverov pre domacnosti zverejfiovanych na
webovom sidle Narodnej banky Slovenska ako su€ast’ urokovej Statistiky za prvy mesiac kalendarneho
Stvrtroka predchadzajuceho uzavretiu spotrebitelskej zmluvy; Uverom alebo pézickou sa rozumie
aj obdobny produkt, ktory je svojou povahou najbliz8i forme poskytnutia pefiaznych prostriedkov
spotrebitelovi.

56. Podlfa §1a ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak, odplata pri poskytnuti pefiaznych
prostriedkov spotrebitefovi nesmie prevysit dvojnasobok priemernej rocnej percentualnej miery ndkladov
podla § 1 ods. 4 pri obdobnom Uvere alebo p&zicke roéne. Na ucely tohto nariadenia viady sa obdobnym
uverom alebo pdzi¢kou rozumie obdobny produkt, ktory je svojou povahou najblizsi forme poskytnutia
penaznych prostriedkov spotrebitelovi podfa predchadzajucej vety.

57. Podla §1 ods. 1 nariadenia vlady ¢. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, odplatu pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi tvoria urok,
poplatky a akékolvek iné odplatné plnenia alebo iné naklady, ktoré su dohodnuté pri podpise
spotrebitelskej zmluvy a ktoré su spojené s poskytnutim pefaznych prostriedkov alebo vyZzadované pri
poskytnuti pefiaznych prostriedkov. Pri vypocte odplaty sa vychadza z predpokladu, Ze spotrebitelska
zmluva zostane platna dohodnuty ¢as a Zze dodavatel a spotrebitel si budu plnit svoje povinnosti za
podmienok a v lehotach dohodnutych v spotrebitelskej zmluve.

58. Podla §1 ods. 2 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zdkonnika, odplata podfa odseku 1 sa vyjadruje v percentdch zo sumy zmluvne
dohodnutych penaznych prostriedkov za rok a vypocita sa ako sucet plneni podla odseku 3 za rok.



59. Podla §1 ods. 3 pism. b.) nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, odplatu podfa odseku 1 tvoria plnenia vyjadrené v peniazoch
prepocCitavané na percenta zo sumy zmluvne dohodnutych pefiaznych prostriedkov tak, Zze

1. opakujuce sa plnenie v peniazoch za iné obdobie ako jeden rok sa prepocita na obdobie jedného
roka, vydeli sa sumou zmluvne dohodnutych penaznych prostriedkov a vynasobi sa ¢islom 100,

2. jednorazové plnenie v peniazoch sa vydeli sumou zmluvne dohodnutych pefaznych prostriedkov a
vynasobi sa &islom 100,

3. opakujuce sa plnenie v peniazoch za rok sa vydeli sumou zmluvne dohodnutych pefiaznych
prostriedkov a vynasobi sa ¢islom 100.

60. Podla §1 ods. 4 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika, na ucely stanovenia najvy3Sej pripustnej vySky odplaty podfa § 1a sa
pouzije priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov bank a pobociek zahrani¢nych bank
pre jednotlivé typy novoposkytnutych spotrebitelskych Uverov zverejnena podla osobitného predpisu,
naposledy v ¢ase predchadzajucom uzavretiu spotrebitelskej zmluvy.

61. Podla § 53 ods. 9 Obcdianskeho zdkonnika v zneni plathom a G&innom k XX.XX.XXXX, teda ku
dfiu platnosti a uc€innosti Zmluvy o spotrebitelskom Gvere €. XXXXXXXXXXXXXXX, ak ide o plnenie
zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, mdéze dodavatel uplatnit’ pravo podla §
565 najskor po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

62. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika v zneni plathom a u€innom k XX.XX.XXXX, teda ku dru
platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitefskom uUvere €. XXXXXXXXXXXXXXX, ak ide o plnenie v
splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to
bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti
najblizSie nasledujucej splatky.

63. Sud po preskimani Zmluvy o spotrebitelskom tvere €. XXXXXXXXXXXXXXX Q. N. XX XX XXXX,
zistil, ze tato nemala vSetky zakonom predpisané naleZitosti spotrebitel'skej Uverovej zmluvy, v zmysle
pravnych predpisov platnych v €ase uzavretia tejto zmluvy

64. PredovSetkym nebolo pochyb, Z2e vztah =zalozeny Zmluvou o spotrebitelskom uvere
. XXXXXXXXXXXXXXX Q. N. XX XXXXXX medzi zalobcom a Zalovanou je vztahom
spotrebitelskopravnym a teda, Ze uvedena zmluva spifia predpoklady pre jej zadefinovanie, ako
spotrebitelskej zmluvy, a to jednak v zmysle zakonnych definicii jednak § 53 ods. 1 a nasl. Ob¢&ianskeho
zdkonnika a jednak aj v zmysle zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych
v Case dojednania predmetnej zmluvy (dalej len ako ,zak.¢. 129/2010 Z.z.*). V ¢ase uzatvarania
uvedenej zmluvy v zmysle vtedy platného a uc€inného ust. § 52 ods. 1 Obclianskeho zdkonnika sa
za spotrebitelsku zmluvu povaZovala kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara
dodavatel so spotrebitefom, priCom v zmysle ods. 3 citovaného paragrafu dodavatel bola osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo
inej podnikatelskej €innosti, a v zmysle ods. 4 spotrebitefom bola osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Podla § 1 ods. 2 zak.¢. 129/2010 Z.z., spotrebitelskym tverom na uc€ely tohto zakona je doCasné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitefovi, pri¢om podla §
2 pism. a.) ab.) citovaného zakona sa spotrebitefom rozumela fyzicka osoba, ktora nekona v ramci
predmetu svojho podnikania alebo povolania a veritefom fyzickd osoba alebo pravnicka osoba, ktora
ponukala alebo poskytovala spotrebitel'sky uver v ramci svojej podnikatelskej innosti.

65. Z predlozenej zmluvy o spotrebitelskom Gvere & XXXXXXXXXXXXXXX Q. N.N. XX XX.XXXX,
nie je zrejme, aby Zalovana pri uzatvarani uvedenej zmluvy konala v ramci svojej obchodnej alebo
podnikatel'skej €innosti. Pre spotrebitefské zmluvy je pritom charakteristické, Ze sa jedna o zmluvy,
ktoré su uzatvarané opakovane s velkym po¢tom zakaznikov, pri€om navrhy tychto zmlav sa pripravené
na vopred predtlatenych tladivach a spotrebitel nema moznost zmenit obsah takto navrhnutych



zmluav. Tyka sa to aj predmetnej veci, pretoZze uvedena zmluva bola vyplnena na vopred pripravenom
predtlatenom tlacive, do ktorého boli len vpisané udaje tykajuce sa Zalobcu. Vzhladom na tieto
skuto€nosti, preto vztahy zaloZzené touto zmluvou, je potrebné hodnotit cez prislusna pravnu Upravu
prijati na ochranu spotrebitela.

66. Sud po preskumani Zmluvy o spotrebitelskom tvere &. XXXXXXXXXXXXXXX Q. N.N. XX XX.XXXX,
zistil, Ze tato nemala vietky zakonom predpisané nalezitosti spotrebitel'skej Uverovej zmluvy v zmysle
pravnych predpisov platnych v ¢ase uzavretia tejto zmluvy.

67. Podla Interaktivnej kalkulacky na vypo&et RPMN zverejnenej na stranke Portélu finanénej osvety
a ochrany finan&ného spotrebitefa MF SR, pri zadani parametrov Zmluvy o spotrebitelskom Gvere ¢&.
XXXXXXXXXXXXXX uzavretej medzi Zalobcom a Zalovanou diia XX.XX.XXXX a sice ,datum pbzZicky*:
XX XX XXXX, ,vySka pozicky“: 1.136,20 EUR, ,Periodicita splatok®: mesacne, ,PocCet splatok®: 24,
~oplatenie splatky“: na konci obdobia, ,VySky splatok* 60,90 EUR a ,Dodatoénom naklade 1“ 0,--EUR,
vychadza hodnota RPMN vo vySke 27,15 % p.a. V Zalobcom predlozenom pisomnom zneni Zmluvy o
spotrebitelskom uvere & XXXXXXXXXXXXXX sa vSak uvadzala hodnota 24,35 %, a to pri splatnosti
splatok k 20-tému driu v mesiaci (teda nie na konci toho-ktorého mesiaca).

68. Je teda zrejmé, Ze aj pri zadani pre Zalovanu, ako spotrebitela, tej pre fiu najlepSej pozicie z
hladiska splacania vy3Sie uvedeného Uveru a sice, Ze by mesacné splatky na uvedeny uUver mala
splacat’ az posledny deri toho-ktorého mesiaca, vychadza hodnota RPMN podstatne vysSie (t.j. hodnota
je 27,15 % p.a.), nez akd je uvedend v predmetnej zmluve o spotrebitelskom Uvere za situacie, kedy
jednotlivé splatky averu mala Zalovana uhradzat podstatne skor, teda uz k 20-tému driu toho -ktorého
mesiaca (podla uvedenej zmluvy je tato hodnota RPMN udajne len 24,35 % p.a.). Teda v hodnota
RPMN uvedena v Zmluve o spotrebitelskom udvere &. XXXXXXXXXXXXXXX Q. N. XX.XX.XXXX je
hodnota, ktora nezodpoveda skutonému stavu veci a bola takto uvadzana v neprospech spotrebitela,
t.j. uvadzala sa hodnota nizSia nez aka bola v skutoénosti. Podla ustanovenia § 11 ods. 1 pism. d./,
ak je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela, aj vtedy sa povazuje uver poskytnuty na zaklade takej zmluvy za bezurocny
a bez poplatkov.

69. Podfla pisomného vyjadrenia Zalobcu zo dfia 18.01.2019 vyplynulo, Ze do vypoctu hodnoty RPMN
nie je zahrnuté poistenie predmetného uveru, ktoré mesacne predstavuje sumu 1,96 Eur ako 3,33 %
zo sumy 58,94 Eur, ktord suma zase predstavuje sucet sumy istiny a urokov. Podla jeho nazoru bola
to samotna Zalovana, ktora si pri uzatvarani uvedenej zmluvy o spotrebitefskom Uvere zvolila poistenie
uveru, a to zakladny subor poistenia s vy$kou poplatku za poistenie 3,33 %. Su€astou mesacnej splatky
sice bol aj poplatok za poistenie vo vyske 3,33 % z aktualnej vySky mesacénej splatky, €o je zrejmé z planu
amortizacie a vypisu z Uveroveého Ucétu Zalovanej, aviak tento podla Zalobcu poukazujuc na § 2 pism. g)
a § 19 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych tveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov, ako aj
bod 1.6. &asti 3. Uverovej zmluvy, nebol zapogitany do celkovych nakladov tveru ani do celkovej vysky
uveru, kedZe podla Zalobcu sa jednalo o dobrovolné poistenie Uveru a samotna Zalovana nepreukazala,
Ze by jej bolo poistenie zo strany Cetelemu akymkolvek spésobom nanutené ako podmienka poskytnutia
averu.

70. V tejto suvislosti sud uvadza, Ze podla § 2 pism. g./ zakona €. 129/2010 Z.z. celkovymi nakladmi
spotrebitela spojenymi so spotrebitefskym Uverom su vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a
poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom
Uvere a ktoré su veritelovi zname, okrem notarskych poplatkov. Z takto formulovaného znenia nevyplyva
zaver o tom, Ze naklady na poistenie, sa nemaju povazovat za naklady spotrebitefa spojené so
spotrebitelskym Uverom. Zakon totiz vyslovne z takychto nakladov vylu€uje len notarske poplatky.
Je sice pravdou , Ze vo vete za bodkociarku sa dalej spominaju naklady na doplnkové sluzby , u
ktorych je prikladmo uvedené aj tzv. povinné poistné, na uzavretie ktorého je viazané poskytnutie
spotrebitelského uveru, resp. Uveru za ponukanych podmienok, aviak opatovne tato formulacia tzv.
nakladov na doplnkové sluzby v kone€nom désledku aj poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi
spotrebitel zaplatit v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom uvere, nevylu€uje uvedené medzi stranami
dobrovolne dohodnuté poistné z nadkladov spotrebitela spojenych so spotrebitefskym Uverom, a teda ani
z ich zahrnutia do prislusnych vypoctov ako RPMN, tak aj ich uvedenia do celkovej Ciastky vymedzenej
v § 2 pism. h./ z&k. &. 129/2010 Z.z. Pokial sa totizZ zmluvné strany dohodli, Ze ich Zalovany, ako



spotrebitel, bude uhradzat' v suvislosti s touto zmluvou o spotrebitefskom uvere, tak ich nasledne aj
»-musi“ uhradzat a v takom pripade sa splatky tohto poistného musia vnimat ako poplatok akéhokolvek
druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit’ v suvislosti so zmluvou o spotrebitefskom udvere. NavySe su to
poplatky Zalobcovi ako veritefovi zname, kedZe nejde o dojednania poistenia mimo ramca uvedene;j
zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Sud opatovne zdbéraziuje, Ze na rozdiel od notarskych poplatkov zakon
takéto poistenie vyslovne z definicie ,celkovych nakladov spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym
uverom“ nevylu€uje a preto ako také je ich tiez potrebné zahrnit do uvedenych celkovych nakladov
spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom, a teda aj premietnut do vypoctu prislusnej RPMN.

71. NavySe z textu predmetnej zmluvy o spotrebitelskom Gvere & XXXXXXXXXXXXXXX Q. N.N.
XX XX XXXX nie je nespochybnitelne zrejmé, Ze to mala byt prave Zalovand, ktord Ziadala, aby bol
uvedeny uver poisteny. Tato napokon vo svojej u€astnickej vypovedi aj poprela, kedy uviedla, Ze ona
samotna poistenie Uveru neziadala, naopak doty€né osoby, ktoré s fiou v mene pravneho predchodcu
Zalobcu uvedenu zmluvu uzatvarali jej uviedli, Ze sa poistit musi a Ze je to tak pre fiu lepSie.

72. Zo spbsobu vypliiovania predmetnej zmluvy tiez nie je mozné vyvodit, Ze to mala byt prave Zalovana,
ktora bola uréujucou osobou, ktora sa domahala, &i Ziadala poistenia uveru. Z formulacie textu uvedene;j
zmluvy nie je mozné vyvodit, Ze by Zalovanej bol poskytnuta moznost vyberu, i sa poisti alebo nie
vo forme vyberu medzi viacerymi moznostami. Podla textu zmluvy nebolo potrebné pri vyplfiovani ni¢
™, kruzkovat ™, ako je to bezné a Standardné pri vyberoch z viacerych mozZnosti

,Zaskrtavat , Gi krizikovat
vyplfiovania formularovych dokumentov.

73. Vzhfadom na uvedené skutoCnosti sud konStatuje, Zze Zmluva o spotrebitefskom (vere &.
XXXXXXXXXXXXXXX Q. N. XX XX XXXX, uzavreta medzi Zalobcom a Zalovanou neobsahuje spravny
udaj o celkovej Ciastke, ktoru musi spotrebitel zaplatit v zmysle § 9 ods. 2 pism. j/zakona &. 129/2010 Z.z.,
€o je potrebné posudit postupujiuc podla § 54 ods. 2 Obc&ianskeho zadkonnika a uplatriujuc vyklad, ktory
je pre zalovanu ako spotrebitela priaznivejsi, tak, akoby tento Udaj ani neuvadzala a preto podfa § 11
ods. 1 uvedeného zakona plati, Ze predmetny spotrebitelsky Uver aj z uvedenych dévodov je bezuroény
a bez poplatkov.

74. Pokial ide o hodnotu 34,42 % p.a. ako priemerni hodnotu RPMN uvedenu v predmetnej
Zmluve o spotrebitelskom tvere €. XXXXXXXXXXXXXXX Q. N. XX XX.XXXX, tento udaj je spravny,
nakolko je zhodny s udajom vyplyvajucim zo Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych
spotrebitelskych tveroch veritefmi zverejiiovanych Ministerstvom financii SR pre Ostatné spotrebitelské
uvery neuvedené v r. 1 az 5 vo vyske do 1500 eur vratane so zmluvnou splatnostou od 1 do 5 rokov pre
4. Stvrtrok roku 2014 so stavom platnym k 31.12.2014. Tato hodnota je ur€ujuca nakofko podla § 9 ods.
2 pism. z./ veta za bodkociarkou zékona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch v zneni plathom a
ucinnom v Case uzavretia vyssie uvedenej zmluvy, sa za platnu priemernu hodnotu ro¢nej percentualne;j
miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do
15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty roénej percentualnej miery ndkladov za prislusny
kalendarny Stvrtrok povazuje priemernd hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny
spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok, €o je pripad aj tejto zmluvy o spotrebitefskom
uvere.

75. Uvedena zmluva bola totiz uzavreta dria XX.XX.XXXX, pricom udaje o hodnote priemernej RPMN
pre Ostatné spotrebitelské Uvery neuvedené v r. 1 az 5 vo vySke do 1500 eur vratane so zmluvnou
splatnostou od 1 do 5 rokov pre 1. Stvrtrok roku 2015 so stavom platnym k 31.3.2015 boli zverejnené
na stranke Ministerstva financii SR az dfia 30.04.2015, teda od ich zverejnenia v ¢ase uzavretia vyssie
uvedenej zmluvy o spotrebitelskom Uvere eSte neuplynula lehota 15 dni. Preto pre uvedenie hodnoty
priemernej RPMN v zmluve boli ur€ujuce Udaje vyplyvajuce zo Suhrnnych informacii o udajoch o
novoposkytnutych spotrebitelskych Gveroch veritelmi zverejfiovanych Ministerstvom financii SR pre 4.
Stvrtrok roku 2014 so stavom platnym k 31.12.2014, teda hodnota 34,42% p.a., ktora je aj uvedena
v zmluve.

76. Pravny predchodca Zalobcu vo vztahu k Zalovanej podla vyjadrenia zalobcu mal zosplatnit' aver
vyplyvajuci z Uverového vztahu zaloZzeného Zmluvou o spotrebitelskom tvere &. XXXXXXXXXXXXXXX
Q. N. XX XX XXXX, ku dfiu 02.12.2015 a to na zaklade pripisu zo dna 09.12.2015, oznaCeného ako
»,0znamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti iveru €. XXXXXXXXXXXXXXX*.



77. V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze podla pdvodného wust. § 53 ods.9 Obcianskeho
zakonnika, platného a u€inného v ¢ase uzavretia o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXXXXXXXX Q.
N. XX XX.XXXX, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, mohol
dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so zaplatenim
splatky a ked sucasne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

78. Z hladiska tejto formulécie uvedeného ustanovenia je zrejmé, Ze toto uvedené ustanovenie dopifia
ustanovenie § 565 Obc&ianskeho zakonnika, takZe otazku zosplatnenia uveru je potrebné vykladat' skrz
text oboch uvedenych ustanoveni su¢asne.

79. Podla uvedeného ust. § 565 Obcianskeho zakonnika na to, aby Zalobca, ako veritel, mohol Ziadat' o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky bolo potrebné, aby mu toto pravo vyplynulo
bud’ z dohody medzi zmluvnymi stranami alebo, aby mu bolo uréené rozhodnutim.

80. V danom spore je zrejmé, Ze takéto opravnenie Zalobcu malo vyplynut z ¢lanku 3 uvedenej Casti
3, bodu 3.1 predmetnej Zmluvy o spotrebitelskom tGvere , podfa ktorého v pripade, ak Zalovana ako
klient, nesplacala poskytnuty Uver riadne a v€as, bol pravny predchodca Zalobcu opravneny okrem
iného vyhlasit aj mimoriadnu splatnost Uveru, t.j. poZadovat splatenie Uveru vratane prislusnych urokov
a poplatkov v lehote a s ucinnostou, ktoru pravny predchodca Zalobcu uréil v oznameni o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti.

81. Okrem toho je potrebné uviest, Ze z obsahu uvedenych ustanoveni Obcianskeho zdkonnika (t.j. §
53 ods.. 9 Obcgianskeho zakonnika a § 565 Obclianskeho zdkonnika ) je mozné vyvodit, Ze povinnostou
pravneho predchodcu Zalobcu ako veritela je upozornit’ zalovanu ako diZznika na moznost' zosplatnenia
zavazku pred tym, ako k zosplatneniu dbjde. V pripade spotrebitelskych zavazkov ide o dva r6zne pravne
ukony veritela, a to upozornenie na uplatnenie prava veritela podla § 53 ods. 9 Ob¢ianskeho zakonnika
a samotna Ziadost o zaplatenie celého dlhu pre omeskanie so zaplatenim splatky. Podmienkou riadneho
zosplatnenia dlhu je riadne doru€enie oboch prejavov vole veritelfa diZznikovi. Doru€enie Ziadosti o
zaplatenie celého dlhu pre omeSkanie so zaplatenim splatky diZznikovi az po dni splatnosti najblizSie
nasledujucej splatky nema za nasledok stratu vyhody splatok pre diznika, pretoze splatnostou dal3e;j
nasledujucej splatky toto pravo veritefa zaniklo.

82. Zarovenh je potrebné uviest, Ze samotné ustanovenie § 565 Obclianskeho zakonnika umozhuje,
aby v pripade ak ide o plnenie v splatkach, veritel poziadal dlZnika o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZzit najneskdr do splatnosti najblizSej nasledujucej splatky. Podmienkou ucinnosti vyzvy na
zaplatenie celej pohladavky je, Ze veritel v zakonom stanovenej lehote, ktora nesmie byt kratSia ako
15 dni pred uplatnenim prava na zosplatnenie, upozornil spotrebitela na uplatnenie tohto prava. Lehota
15 dni zadina plynut nasledujuci deri potom, o dodavatelovi vzniklo pravo podla § 565 Obc&ianskeho
zakonnika, t. j. po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky (pozri § 122 ods.
1 Obgianskeho zakonnika). Uginnost uplatnenia prava podla § 565 Obcgianskeho zékonnika je teda
podmienena tym, Ze dodavatel v uvedenej lehote pred uplatnenim tohto prava upozornil spotrebitela
na to, Ze toto pravo vyuzije. Bez takéhoto v€asného upozornenia je uplatnenie pravna na zosplatnenie
neuginné. (vid. Jaroslav Krajéo: Obgiansky zakonnik pre prax (komentar) Judikatira NS SR, NS CR,
ESD, ESLP-I. (§ 1 - § 135 C) vydavatelstvo Eurounion, spol. s. r. 0., Bratislava, 2015, komentar k §
53 ods. 9, str. 758 a 759, resp. aj rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 16Co/178/2017
zo diha 19.4.2018).

83. V danom spore z prehladu uhrad vedenych na Zalovanu vyplynulo, Ze tato sa dostala do omeskania
s plnenim splatok, ktoré boli vo vySke 60,90 Eur mesacne, ktoré boli splatné ku driu 15.06.2015,
15.07.2015, 15.08.2015, 15.09.2015, 15.10.2015, 15.11.2015.

84. Zalobca v$ak sudu nepreukazal v tomto spore, Ze si jeho pravny predchodca riadne splnil svoju
povinnost’ mu vplyvajucu s § 53 Ods. 9 Obcianskeho zakonnika a teda, Ze pred nim realizovanym
zosplatnenim uveru Zalovanu aj riadne upozornil na to, ze uvedené pravne kroky podnikne.



85. Sud zo strany Zalobcu sice boli predloZzené pisomné podanie ,Vyzva na splatenie dlZznej Ciastky
uveru®, ktorym mala byt Zalovana vyzvana na uhradu diznej Ciastky v sume 182,70 Eur a ktorym zaroven
mala byt v pripade jej neuhradenia upozornena na to, Zze pravny predchodca Zalobcu bude opravneny
pristupit’ k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti tohto Gveru, ako aj pisomny pripis ,Posledna vyzva pred
podanim sudnej Zaloby*, ktorym Zalovana mala byt vyzvana na uhradu diznej Ciastky vo vySke 243,60
Eur s upozornenim, Ze pokial omeskané splatky nebudu ihned uhradené, bude pravny predchodca
Zalobcu pozadovat' pred€asné jednorazové splatenie celej Uverovej istiny s prisluSenstvom, avSak obe
tieto podania nesplifiali podla nazoru sudu definiciu upozornenia Zalovanej ako spotrebitela v sulade s
§ 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnik.

86. Z oboch dokladov totiz nevyplynulo, kedy boli realizované, nakolko vébec nie su opatrené datumom
ich vystavenia, nie su podpisané zodpovednou osobou pravneho predchodcu Zalobcu a neda sa tak
z nich zistit, ¢i tieto vyzvy boli v sulade s poziadavkou § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika vObec
realizované v lehote nie kratSej ako 15 dni pred dfiom kedy pravny predchodca zalobcu si vodi
Zalovanej uplatnil pravo na zosplatnenie Uveru. Rovnako nebolo z nich mozné zistit, vo vztahu ku ktorym
omeskanym splatkam ich pravny predchodca Zalobcu uplatnil a i teda bola dodrzana aj ta poziadavka
zakona, Ze sa v pripade tohto upozornenia malo jednat o splatky, s ktorych uhradou bola Zalovana v
omeskani viac ako tri mesiace.

87. Napokon Zalobca v spore nepreukazal ani to, Ze tieto uvedené vyzvy, aj ked trpiace vys8ie uvedenymi
nedostatkami, boli Zalovanej vobec doru€ované a napokon aj doru¢ené. Samotna Zalovana vo svojej
ucastnickej vypovedi ich doru€enie poprela.

88. Vzhladom na uvedené preto sud konStatoval, Ze pravny predchodca zalobcu nezrealizoval platné
zosplatnenie predmetného Uveru a tak Zalovana bola opravnena a zaroven aj povinna nadalej splacat
predmetny Gver splatkami v dojednanej vyske mesacnej splatky a v zmluve stanovenych splatkovych
terminoch, samozrejme az do momentu, kym tymto postupom nevysplacala len sumu skutoéne
poskytnutého Uveru, kedZe tento Uver bol tak, ako sud uz vySSie uviedol, bezuro€ny a bez poplatkov.

89. Podla prehladu splatok a uhrad Zalovanej, tato na predmetny Gver neuhradila ziadnu splatku a
tak ju sud zaviazal na uhradu istiny, ktora predstavovala sumu poskytnutého tveru 1.136,20 EUR a
v prevysujucej Casti Zalobu, ¢o do istiny, vzhladom na bezuro€nost’ a bezpoplatkovost' tohto uveru,
zamietol.

90. V konani bolo preukazané, Ze pravnym nastupcom pravneho predchodcu Zalobcu , obchodnej
spolo¢nosti - Cetelem Slovensko, a.s., sa stal su€asny Zalobca a preto sud zaviazal Zalovanu na uhradu
vySSie uvedenej priznanej sumy istiny vo vyske 1.136,20 EUR, ako aj dalej uvedeného prislusenstva, v
prospech terajSieho Zalobcu, tak, ako je to uvedené vo vyroku rozsudku.

91. Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni u€innom v &ase uzavretia Zmluvy o
spotrebitelskom dvere &. XXXXXXXXXXXXXXX Q. N. XX XX.XXXX, ak je dIZnik v omeskani so splnenim
penazného zavazku alebo jeho €asti, vznika veritelovi, ktory si splnil svoje zakonné a zmluvné povinnosti,
pravo pozadovat z nezaplatenej sumy uroky z omeskania vo vySke dohodnutej v zmluve, a to bez potreby
osobitného upozornenia.

92. Podla § 369 ods. 3 Obchodného zakonnika v zneni u&innom v Case uzavretia Zmluvy
o spotrebitelskom Gvere €. XXXXXXXXXXXXXXX Q. N. XX XX.XXXX, ak zavazok vznikol zo
spotrebitelskej zmluvy a dlZnikom je spotrebitel, moZno dohodnut uroky z omesSkania najviac do vysky
ustanovenej podla predpisov ob&ianskeho prava..

93. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania. VySku urokov z omesSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

94. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni platnom od 1.2.2013, vySka urokov z omeskania
je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.



95. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni platnom do 31.1.2013, vySka urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému dfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

96. Podla §10c nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013,
vySka urokov z omeSkania sa riadi podla predpisov u€innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania
po 31. januari 2013

97. Podla § 17 ods. 1 z&k.C. 659/2007 Z.z., o zavedeni meny euro v Slovenskej republike a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, kde sa v inych vSeobecne zavaznych pravnych predpisoch, v
rozhodnutiach organov verejnej moci, zmluvach alebo inych pravnych prostriedkoch pouziva pojem
"zakladna urokova sadzba Narodnej banky Slovenska", "diskontna sadzba Narodnej banky Slovenska",
"diskontna Urokova sadzba" alebo "diskontna sadzba Statnej banky &esko-slovenskej", odo dna
zavedenia eura sa tym rozumie zakladna urokovéa sadzba Eurdpskej centralnej banky, ktord Eurépska
centralna banka stanovuje a zverejfiuje pre hlavné refinanéné obchody vykonavané Eurosystémom v
ramci Eurdpskeho systému centralnych bank. Takato zmena zakladnej urokovej sadzby pri prechode
na euro nema vplyv na dokoncenie uro¢enia podla povodnej vySky urokovej sadzby pocas urokového
obdobia, ktoré za&alo plynut predo dfiom zavedenia eura a ktoré uplynie po zavedeni eura, ani nema
vplyv na uro€enie po zavedeni eura, pre ktoré je rozhodujuca vySka urokovej sadzby z obdobia predo
driom zavedenia eura, a tieZ nema podla osobitnych predpisov vplyv ani na ostatny obsah, subjekty
alebo platnost pravnych vztahov vzniknutych na zaklade predmetnych pravnych predpisov, rozhodnuti
organov verejnej moci, zmluv alebo inych pravnych prostriedkov, ak sa dotknuti u€astnici prislusného
pravneho vztahu nedohodnu inak alebo ak tento zakon alebo osobitny predpis neustanovuje inak.

98. Uroky z omeskania boli Zalobcovi priznané v zmysle citovaného ustanovenia § 369 ods. 1,3
Obchodného zakonnika v spojeni s § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, a to najskdr odo dfia nim
uplatneného v Zalobe , t.j. odo dna 03.12.2015 vo vztahu k tym mesa&nym splatkam uvedeného averu,
ktoré v tom Case uz boli splatné a neuhradené zo strany Zalovanej (t.j. 1. az 6. splatka , ktoré spolu
predstavuju sumu 60,90 EUR x 6 = 365,40 EUR), a nasledne od 7. splatky az po 19. splatku , ktora bola
vo vySke 40,- EUR a ktorou, ako poslednou, sa splatila cela suma poskytnutého Gveru bez urokov a bez
poplatkov, vzdy po&nuc od 16-tého dfia toho-ktorého mesiaca v ktorom bola ta-ktora z tychto splatok
splatna, kedZe tieto splatky boli splatné vzdy k 15-tému driu toho-ktorého mesiaca a diiom nasledujucom
po tomto dni sa Zalovana s ich Uhradami dostavala do omeskania.

99. V Case omeskania Zalovanej sa uhradami vySSie uvedenym jednotlivych priznanych splatok bola
urokova sadzba hlavnych refinanénych obchodov stanovena Eurépskou centralnou bankou za obdobie
za obdobie od 10.09.2014 do 15.03.2016 vo vyske 0,05 % p.a. a za obdobie od 16.03.2016 do dna
rozhodovania sudu vo vyske 0,00% p.a.. Pri zapoc&itani 5 percentualnych bodov v zmysle citovaného
nariadenia uroky z omeskania z jednotlivych istin splatok predstavovali sidom priznané ro¢né uroky z
omeskania pre vy$Sie uvedené 1. az 9. splatku hodnotu 5,05% p.a. a od 10. splatky az po 19.splatku
hodnotu 5% p.a.. Nasledne sud Zalobu v prevySujucej €asti nad takto vy$Sie uvedeny a priznany udrok
z omeSkania zamietol.

100. Podla § 251 CSP, trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a u€elne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

101. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

102. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len €iasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

103. Podfa § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

104. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.



105. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 CSP a Zalobcovi priznal nahradu trov konania
podla pomeru jeho uspechu.

106. Sud pri posudzovani Uspechu stran sporu vzal na zretel skuto€nost, Ze pomer Uspechu Zalobcu
k Zalovanej sume bol 90,02 % (1.136,20 EUR ako priznana suma istiny /1.262,16 EUR ako celkova
Zalovana suma istiny =0,9002= 90,02 %) a uspechu Zalovanej bol 9,98 % (125,96 EUR, ako nepriznana
suma istiny / 1.136,20 EUR, ako priznana suma istiny /1.262,16 EUR, ako celkova Zalovana suma istiny
=0,0,0998 = 9,98 %).

107. Zalobcovi ako Uspesnej strane sporu tak vznikol narok len na pomerna &ast trov konania a to v
rozsahu 80,04 %, kedy uvedené percento predstavuje rozdiel medzi percentualnym uspechom Zalobcu
a percentualnym uspechom Zalovaného (90,02 % - 9,98 %).

108. Vzhfadom k tomu, Ze rozhodnutie o trovach konania priznavajuce ich nahradu musi byt
vykonatelné, sud tiez vyslovil, Ze o vySke tejto ndhrady bude rozhodnuté sudom prvej inStancie
samostatnym uznesenim, nakolko len takouto formulaciou vyroku o nahrade trov konania je spinena
pozZiadavka zékona, aby rozhodnutie sudu o naroku na nahradu trov konania v spojeni s rozhodnutim
o vySke tejto nahrady bolo vykonatelné, teda, aby bolo spdsobilym exekuénym titulom pre pripadné
vynutenie nim uloZenej povinnosti. (porovnaj uznesenie NajvysSieho sudu SR z 23. marca 2017, sp.zn.
6 Cdo 222/2016).

109. O vyske nahrady tychto trov konania bude v zmysle § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté po pravoplatnosti
tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves, pisomne v troch vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015, Civilny sporovy
poriadok /dalej len ako ,CSP*/).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP)

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 a § 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 CSP)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)



Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost

o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



