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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov samosudca Mgr. Marian Polacek na hlavhom pojednavani konanom v zmysle §
349 ods. 1 Trestného poriadku dria 11.3.2019 v PreSove, takto

rozhodol:

1/ obzalovany O. U.,

nar. XX.X.XXXX v KoSiciach, trvale bytom W. - J. hrdinov, ul. L. &. XXX/X, t. €. vo vykone trestu v
inej trestnej veci,

2/ obzalovany H. W.,

nar. X.XX.XXXX v KosSiciach, trvale bytom W. B. P,, t. €. vo vykone trestu v inej trestnej veci,
uznavaju sa za vinnych ,k ze

dia 11.5.2018 od presne nezisteného €¢asu od 10.21 hod do 10.43 hod, v L. na ulici W. ¢&. 3,
odcudzili 2 kusy horskych bicyklov odstavenych v stojane, a to horsky bicykel zn. Rockrider 8,0 oranzovej
farby nezisteného vyrobného &isla, majitela O. G. a horsky bicykel zn. Vertec modro-bielej farby,
majitelky Mgr. Y. W., nezisteného vyrobného Cisla tak, Ze nezistenym spdsobom prekonali uzamykaci
mechanizmus, ktorym boli tieto uzamknuté a tieto odcudzili, &im takto posk. O. G. spdsobili Skodu
kradezou vo vyske 265,- € a poSk. Mgr. Y. W. spdsobili Skodu vo vySke 94,- €, pricom obv. O. U. bol
za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a to Obvodnym oddelenim PZ
Kosice - Dargovskych hrdinov za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, blokovou pokutou vo vyske 10,- €, €. bloku XXXXXXXX,
pravoplatnou dfia 9.9.2017 a obv. H. W. bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty, a to Obvodnym oddelenim PZ KoSice Nad jazerom , za priestupok proti majetku podfa §
50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, blokovou pokutou vo
vyske 30,- €, ¢. bloku 18011825, pravoplatnou diia 25.1.2018, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, a to trestnym rozkazom Okresného sudu KosSice Il. sp. zn.
0T/29/2018 zo dfia 8.2.2018, pravoplatnym dna 8.2.2018,

teda

obz. O. U.

spolo¢nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢&in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

obz. H. W.:

spolo€nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,



¢im spachali

obz. O. U.:

formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona precdin kradez podfa § 212 ods. 2 pism. f/
Trestného zakona,

obz. H. W.:
formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zékona precin kradez podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods.
3 pism. b/ Trestného zakona.

Za to im sud uklada:
obz. O. U.:

Podla § 212 ods. 2 Trestného zdakona za pouzitia § 37 pism. m/ Trestného zakona, § 38 ods. 2,
ods. 4 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona suhrnny trest odfiatia slobody na 14 (Strnast)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sa pre vykon tohto trestu zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona zru S uje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
v PreSove sp. zn. XT/XX/XXXX zo dha 16.5.2018, ktory nadobudol pravoplatnost diha 25.5.2018, a
ktorym bol uznany vinnym z precinu podla § 14 k § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona a bol mu za
to uloZeny trest odfatia slobody na 8 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom straZenia, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.

obz. H. W.:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zdkona za pouzitia § 37 pism. m/ Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods.
4 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona suhrnny trest odhatia slobody na 18 (osemnast)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sa pre vykon tohto trestu zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zru S uje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného
sudu v KosSice | sp. zn. 7T/77/2018 zo dna 8.1.2019, ktory nadobudol pravoplatnost dria 25.1.2019, a
ktorym bol uznany vinnym z precinu podfa § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zdkona formou
spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona a bol mu za to ulozeny trest odnatia slobody na 16
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim
stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku su obz. O. U., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom W., L. &. XXX/X,
a obz. H. W., nar. X XX.XXXX, trvale bytom W. B. P., povinni rukou spolo¢nou a nerozdielnou uhradit
poskodenému O. G., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom L., P. €. 47XX/XX, 8kodu vo vy8ke 200,- (dvesto) € a
poskodenej Y. W., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom L., Q. & XXXX/XX, Skodu vo vy8ke 90,- (devatdesiat) €.

odovodnenie:

KedZe u obZalovaného H. W. je rozsudok pravoplatny dfiom vyhlasenia, sud sa dalej nebude zaoberat’
odbévodiiovanim rozsudku u tohto odsudeného.

Na obzalovaného O. U. bola podana obzaloba pre precin kradez podla § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného
zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, Ze dna 11.5.2018 od presne nezisteného ¢asu od 10.21 hod do 10.43 hod, v L. na ulici W. €. 3,



odcudzili 2 kusy horskych bicyklov odstavenych v stojane a to horsky bicykel zn. Rockrider 8,0 oranzovej
farby nezisteného vyrobného Cisla, majitela O. G. a horsky bicykel zn. Vertec modro-bielej farby,
majitelky Mgr. Y. W., nezisteného vyrobného Cisla tak, Ze nezistenym spésobom prekonali uzamykaci
mechanizmus, ktorym boli tieto uzamknuté a tieto odcudzili, &im takto posk. O. G. spdsobili $kodu
kradeZou vo vyske 265,- € a poSk. Mgr. Y. W. spdsobili Skodu vo vySke 94,- €, pricom obv. O. U. bol
za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a to Obvodnym oddelenim PZ
KoSice - Dargovskych hrdinov za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, blokovou pokutou vo vyske 10,- €, &. bloku XXXXXXXX,
pravoplatnou dfia 9.9.2017 a obv. H. W. bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty a to Obvodnym oddelenim PZ KoSice Nad jazerom, za priestupok proti majetku podla §
50 ods. 1 zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, blokovou pokutou vo
vySke 30,- € &. bloku 18011825, pravoplatnou diia 25.1.2018, hoci bol za taky &in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, a to trestnym rozkazom Okresného sudu KosSice Il, sp. zn.
0T/29/2018 zo diia 8.2.2018, pravoplatnym dfa 8.2.2018.

Sud nevykonal dokazovanie vzhfadom k tomu, Ze obZalovany vyhlasil, Ze neopiera spachanie skutku
a sud mu takéto vyhlasenie povolil. Na otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. c/ d/ f/ g/ h/ odpovedal
ano. Nasledne bolo prijaté uznesenie, Ze sud toto jeho vyhlasenie prijima a zaroven sud vyhlasil, Ze
dokazovanie v rozsahu v akom obZalovany nepoprel spachanie skutku sa nevykona a vykonaju sa
dbkazy ohfadom trestu a Skody. V dalSom mal sud za to, Ze sa skutok stal tak, ako je to uvedené vyssie.

Obhajkyfia poukazala na jeho vyhlasenie, poukazala na to, Ze ma byt uloZzeny suhrnny trest a Ziadala
sud o zvazenie vysky trestu.

Podla nazoru sudu tento precin bol preukazany, obzalovany urobil vyhlasenie, Ze nepopiera spachania
skutku v zmysle § 257 ods. 1 Tr. por., preto ho sud uznal vinnym z pre€inu kradez podla § 212 ods. 2
pism. f/ Trestného zakona spachaného formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona, pretoze
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty.

Podla nazoru sudu tento precin bol spachany umyselne v zmysle § 15 pism. a/ Trestného zakona,
pretoZe chcel spésobom uvedenym v tomto zékone porusit alebo ohrozit' zaujem chraneny tymto
zakonom, t.j. zaujem spoloCnosti na ochrane majetku, ¢o jednoznacne vychadza zo spdsobu jeho
vykonania.

Pri vyroku o treste sud zistil, Ze obZalovany U. bol doposial 13 krat sudne trestany:

1/ rozhodnutim Okresného sudu KoSice |. zo diia 3.11.2003, sp. zn. XT/XX/XXXX pre § 247 ods. 2
pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona a bol mu za to uloZeny trest odnatia slobody na 6 mesiacov
s podmieneénym odkladom a uloZenim skuSobnej doby do 29.5.2005. Dria 29.6.2005 mu vykon tohto
trestu bol nariadeny. Z tohto trestu bol podmiene¢ne prepusteny dna 17.8.2005 Okresnym sudom
KoSice |, sp. zn. 1Pp/104/2005 s uloZzenim skuSobnej doby na 1 rok.

2/ rozhodnutim Okresného sudu KoSice |. zo diia 10.5.2004, sp. zn. XT/XX/XXXX, pre § 9 ods. 2 k § 247
ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona a bol mu za to uloZeny trest odnatia slobody na 6 mesiacov
so skuSobnou dobou do 24.6.2005, tento trest bol zruSeny.

3/ rozhodnutim Okresného sudu KoSice |. zo diia 10.2.2005, sp. zn. XT/XX/XXXX pre § 247 ods. 2 pism.
a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona, § 238 ods. 1, ods. 2 Trestného zdkona, § 257 ods. 1 Trestného
zakona a bol mu ulozeny trest odfiatia slobody na 20 mesiacov nepodmienecne so zaradenim do |.
NVS, dalej mu bol uloZeny trest prepadnutia veci, uloZzeny trest bol uloZeny ako suhrnny a trest uloZeny
rozsudkom Okresného sudu KoSice I. zo diia 10.5.2004, sp. zn. XT/XX/XXXX bol zruSeny.

VSetky tieto odsudenia boli podla zakona &. 140/1961 Zb. v zneni neskorsich predpisov.

4/ trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice |. zo diia 22.3.2007, pravoplatnym diia 27.7.2007 sp.
zn. XT/XX/IXXXX pre § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zékona, § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného
z&kona a bol mu za to ulozeny trest odfatia slobody na 2 roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom stréaZenia. Trest vykonal diia 26.9.2009.

5/ rozsudkom Okresného sudu v KoSiciach |. zo dfia 10.10.2007, pravoplatnym dfa 10.10.2007, sp. zn.
XT/IXXIXXXX pre § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona, § 20 k § 194 ods. 1
Trestného zakona a bol mu za to uloZeny trest odhatia slobody na 2 roky so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Tento trest bol zruseny.



6/ rozsudkom Okresného sudu v KoSiciach I. zo dfia 27.5.2008, pravoplatnym dfia 27.5.2008, sp. zn. XT/
XXXIXXXX pre § 194 ods. 1 Trestného zékona, § 14 k § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona a
bol mu za to uloZeny trest odiatia slobody na 2 roky a 2 mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia. Z tohto trestu bol podmiene&ne prepusteny dnia 24.11.2009, Okresnym
sudom Kosice I. sp. zn. 8Pp/278/2009 s ur€enim skuSobnej doby na 3 roky. Dria 10.7.2012 mu bol tento
trest nariadeny a trest vykonal dha 24.8.2014. Trest bol uloZzeny ako suhrnny a predchadzajici trest XT/
XXIXXXX bol zruSeny.

7/ rozsudkom Okresného sudu v KoSiciach |. zo diia 27.5.2008, pravoplatnym dfia 27.5.2007, sp. zn.
XT/IXXXIXXXX pre § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona a v tejto veci bolo upustené od uloZenia
suhrnného trestu vzhlfadom na odsudenie Okresného sudu v KoSiciach |, zo dia 22.3.2007, sp. zn.
XT/XXIXXXX.

8/ rozsudkom Okresného sudu v KoSiciach |. zo dfia 27.12.2012, pravoplatnym dfa 27.12.2012, sp. zn.
XT/IXXIXXXX pre § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakon, § 20 k § 194 ods. 1 Trestného zakona
a bol mu za to uloZeny uhrnny trest na 9 mesiacov a 15 dni so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom strazenia. Trest vykonal dfia 27.1.2012.

9/ rozhodnutim Okresného sudu v KoSiciach |. zo dfia 23.4.2012, pravoplatnym dfia 31.10.2012, sp.
zn. XT/XX/XXXX pre § 9 ods. 2 k § 250a ods. 1 Trestného zakona (zédkona ¢. 140/1960 Zb.) a bolo
upustené od ulozenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie Okresného sudu v KoSiciach | zo dna
10.2.2005, sp. zn. XT/XX/XXXX.

10/ rozsudkom Okresného sudu v KoSiciach Il. zo dfia 18.4.2013, pravoplatnym dna 18.4.2013, sp.
zn. XT/XX/IXXXX pre § 213 ods. 1 Trestného zakona a bol mu za to ulozeny trest na 6 mesiacov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Tento trest bol zruSeny.

11/ rozsudkom Okresného sudu v KoSiciach Il. zo dnha 10.4.2014, pravoplatnym dfia 10.4.2014, sp. zn.
XT/IXIXXXX pre § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona a bol mu za to uloZeny trest
na 9 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréaZenia. Tento trest bol
uloZeny ako suhrnny, trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu v Kosiciach Il., zo dfia 18.4.2013, sp.
zn. XT/XX/XX,XX bol zrudeny. Aj tento trest bol zruSeny.

12/ trestnym rozkazom Okresného sudu v KoSiciach Il. zo dfia 14.10.2014, pravoplatnym dria 4.12.2014,
sp. zn. XT/XX/XXXX pre § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona a bol mu za to ulozeny trest
na 1 rok a 3 mesiace. Tento trest vykonal dfia 24.11.2015. Trest bol uloZeny ako suhrnny, priCom trest
uloZeny rozsudkom Okresného sudu v KoSiciach Il., zo diha 10.4.2014 sp. zn. XT/X/XXXX bol zrudeny.
13/ trestnym rozkazom Okresného sudu v PreSove zo dfia 16.5.2018, pravoplatnym dna 25.5.2018, sp.
zn. XT/XX/XXXX pre § 14 k § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona a bol mu za to ulozeny trest na 8
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Z toho je zrejmé, Ze k trestu XT/XX/XXXX su splnené podmienky uloZenia suhrnného trestu podfa §
42 Trestného zakona.

V jeho pripade sud zistil, Ze tomuto nie je mozné priznat’ Ziadnu pofahlujucu okolnost v zmysle § 36
Trestného zakona. ObzZalovany nepoprel spachanie skutku, ¢o v3ak nie je priznanie sa k spachaniu
trestného Cinu, je pravdou to, Ze [utoval trestnu €innost. Na druhej strane sud zistil jednu pritaZujucu
okolnost v zmysle § 37 pism. m/ Trestného zakona a to, Zze bol uz za trestny &in odsudeny. Vychadzajuc
potom z ustanovenia § 38 ods. 2 Trestného zakona t.j., Ze sud musi prihliadnut pri ur€eni druhu trestu
a jeho vymery na pomer a mieru zavaznosti polahcujucich okolnosti a pritaZzujucich okolnosti. Podla §
38 ods. 4 ak prevazuje pomer pritaZzujicich okolnosti, zvySuje sa dolna hranica zakonom ustanovenej
trestnej sadzby o jednu tretinu.

Pri vymere trestu odfatia slobody v trestnej sadzbe za zlo€in kradez podla § 212 ods. 2 Trestného
zakona je mozné ulozit trest odfatia slobody az na 2 roky, t.j. 8 mesiacov az dva roky. V jeho pripade
zobral sud do uvahy v8etky skuto€nosti, ktoré su rozhodujuce pre vymeru ukladaného trestu. Prihliadol
na osobné pomery a moznosti napravy obzalovaného.

Podmienecny trest vzhladom na jeho doterajSiu minulost’ neprichadzal do uvahy. Sud zobral do Uvahy
aj jeho predchadzajuce odsudenia, pricom sud dava do pozornosti to, Ze obzalovany bol zvy&ajne
odsudeny za majetkovu trestnu €innost.

Podla nazoru sudu na obZalovaného je potrebné pdsobit iba nepodmienenym trestom odnatia slobody
nad strednu hranicu trestnej sadzby t.j. na 14 mesiacov, ktory mu bol uloZzeny ako suhrnny trest a kedze



v poslednych desiatich rokoch bol vo vykone trestu odfiatia slobody, resp. zruSeny trest bol uloZzeny ako
nepodmienec¢ny, zaradil ho do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom strazenia.
Pri€om v tomto pripade zrusil trest uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu v PreSove XT/XX/XXXX,
tak ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Sud je toho nazoru, Ze takto uloZeny trest bude mat priaznivy vplyv na pachatela a tento sa v buducnosti
uz nedopusti dalSej trestnej Cinnosti.

Poskodeni si uplatnili narok na nahradu Skody a tato im bola priznana podla naroku na hlavnhom
pojednavani.

Preto sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom  sude v PreSove do
15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2)

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obZalovaného pre nespravnost' vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



