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Uznesenie

Okresr]y sud Presov v spore zalobcu: A. E., X. Y. XXX XX E. XXX, proti Zalovanym: X. O. N., X. Y. XXX
XX G.A. J. XXa2 N A, X Y. XXX XX E. XXX, o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
I. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia 26.1.2022 zamieta.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doru¢enou tunajsiemu sidu dia 21.11.2019 doméahal voéi Zalovanym v 1. a 2.rade
ochrany osobnosti, pri¢om podanim doru¢enym sudu dia 4.2.2020 na vyzvu sudu na odstranenie vad
podania zo dfia 14.1.2020 oznamil, Ze Ziada vo veci vydat rozsudok len voci Zalovanému v 1.rade v
tomto zneni:

,Zalovany N. O. je vinny podla § 374 Trestného zakona z neopravneného nakladania s osobnymi
udajmi, je vinny podlfa § 375 TZ z poskodzovania cudzich pray, je povinny uhradit Zalobcovi sumu
5.000 eur do troch dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku ako ndhradu nemajetkovej ujmy
za neopravneny zasah do prava na ochranu osobnosti podla § 13 ods. 2 Obdianskeho zakonnika,
Zalovany je povinny uhradit Zalobcovi sumu 10.000 eur ako nahradu Skody spbsobenej Zalobcovi
na jeho majetku podlfa § 106 a § 107 OZ ako plnenie z umyselného bezdévodného obohatenia do
troch dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku. Zalovany je povinny v kazdej bankovej alebo
nebankovej spolo¢nosti a v dalSich subjektoch previest vSetky zmluvy na svoje meno s povinnostou
danych spolo&nosti pisomne informovat Zalobcu o prevedeni mien diZnikov.*

2. Podanim doru¢enym sudu dfia 26.1.2022 Zalobca zobral Zalobu v celom rozsahu spat' s odévodnenim,
Ze ,vzhlfadom na to, Ze situacia doSla az do stavu zacatia sudneho procesu, ktory by ohrozil moju
manzelku a dcéru E., som sa rozhodol stiahnut’ Zalobu s tym, Ze chcem obnovit vztahy v rodine, ktoré
su velmi naruSené®, ale zaroven Ziadal, aby ,zat N. O., manzel dcéry E., ktory vedome a preukézatefne
spachal tieto podvody, bol vydany prikaz pribliZzenia sa k jeho domu na vzdialenost 300 m z dévodu
obavy fyzického Gtoku vodi jeho osobe.®

3. Podla § 324 ods. 1 CSP, pred za¢atim konania, po¢as konania a po jeho skon€eni sud mdze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. Podla § 325 ods. 1 pism. h) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby
h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

6. Podfa § 326 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach Zaloby
podla § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20210801> uvedie opisanie



rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu, Ze
exekucia bude ohrozend, opisanie skuto¢nosti hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku,
ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa
navrhovatel domaha.

K navrhu musi navrhovatel pripojit listiny, na ktoré sa odvolava.

7. Podra § 328 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2015/160/20210801>, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325
ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20210801>, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do 30 dni od doru€enia navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia nalezitosti podia § 326 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20210801>. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podla
§ 325 ods. 2 pism. e) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20210801> rozhodne
sud do 24 hodin od doru¢enia navrhu.

Uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, je sud povinny
pisomne vyhotovit a odoslat.

8. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

Ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, dbjde k
zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie, nezaklada pravoplatné rozhodnutie, ktorym
bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, prekazku rozhodnutej veci.

9. Sud preskumal podany navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym zalobca Ziadal, aby sud
vo vztahu k zalovanému v 1.rade mu zakazal priblizit' sa k jeho domu na vzdialenost 300 metrov z obavy
fyzického utoku vodi jeho osobe a konstatuje, Ze nie je mozné predmetnému navrhu vyhoviet, kedzZe
nie su splnené zakonom stanovené podmienky. V suasnosti ako je zrejmé aj zo spisu 19C/64/2019, a
ktoré skutoCnosti sud aj zistil pri doru¢ovani Zaloby Zalovanému v 1. rade, Zalovany v 1.rade sa spolu s
manzelkou a rodinou nachadza t.€. vo J. Y. A. augusta 2019, a teda mozny fyzicky utok voci Zalobcovi
zo strany Zalovaného v 1. rade zjavne nehrozi, tento ani Zalobca netvrdi, aby akutne hrozil, a ani nebolo
zistené z obsahu spisu 19C/64/2019 s prihliadnutim na podanu Zalobu a tvrdenia Zalobcu, aby sa pokusu
alebo dokonaného takéhoto spravania fyzického utoku bol Zalovany v 1.rade voci Zalobcovi dopustil aj
predtym.

10. Osved&enie naroku na nariadenie neodkladného opatrenia teda preukdzané v tomto Case nie je
preukazané a rovnako Zalobca nepreukazal ani obavu z realneho ohrozenia svojej osoby v su€asnosti,
a teda jeho navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v takomto kontexte je nedévodny.

11. Sud je presvedZeny, Ze spatvzatim Zaloby o ochranu osobnosti Zalobca vytvoril dostatoény priestor
na obnovenie naruSenych rodinnych vztahov, a Ze Zalovany v 1.rade sa nedopusti Ziadneho takého
konania, aby sa Zalobca musel obavat’ fyzického utoku, kedZe ani v minulosti takéto konanie z jeho
strany vo i zalobcovi nehrozilo a nebolo realizované.

12. O trovach konania sud rozhodne v uzneseni o zastaveni konania na zaklade spatvzatia Zaloby.
Poucenie:

: Proti tomuto uzneseniu moZno podat’ odvolanie pisomne v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Presov.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



