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Uznesenie

Okresny sud Trencin vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta neuréeného mena a priezviska,
muzského pohlavia, nar. XX XXXXXX, r.€. XXXXXX/XXXX, v konani zastupeného koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Trengin, dieta rodi¢ov: matky neuréenej a otca
neur¢eného, o navrhu navrhovatelov 1/ J. Q., trvale bytom F. XXX/XX, U. ¢ast F. Q. a 2/ Q. Q., trvale
bytom F. XXX/XX, U. €ast F. Q. na nariadenie neodkladného opatrenia na odovzdanie maloletého dietata
do predosvojitelskej starostlivosti takto

rozhodol:

ILNariaduje sa nasledovné neodkladné opatrenie :

"Maloleté dieta neuréeného mena a priezviska, muzského pohlavia, r. €. XXXXXX/XXXX, narodené dfia
XXXXXXXXVvA.sa odovzdava do starostlivosti manzelom J. Q., nar. XX. XX XXXX a Q. Q.,
nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom F. XXX/XX, U. ¢ast F. Q.."

II. Manzelom J. Q. a Q. Q. ako ziadatelom o nahradnu rodinnu starostlivost a osvojenie sa uklada,
aby v lehote do 3 mesiacov od pravoplatnosti tohto neodkladného opatrenia podali na prislusnom sude
navrh na zacatie konania vo veci samej o zverenie maloletého dietata neur€¢eného mena a priezviska,
muzskeého pohlavia, nar. XX XX.XXXX, r. €. XXXXXX/XXXX do predosvojitel'skej starostlivosti.

Ill. Ziaden z Ucastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia sa navrhovatelia 1/ a 2/ domahali, aby
sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloleté dieta neuréeného mena a priezviska muzského
pohlavia, nar. XX XX.XXXX v A., r.8. XXXXXX/XXXX odovzdala do ich starostlivosti. V navrhu uviedli,
Ze v sprave o zdravotnom stave zo dha 07.02.2022 je uvedené, Ze diha XX.XX.XXXX sa narodil
donoseny novorodenec muzského pohlavia s pérodnou hmotnostou 2970 g a 47 cm. Navrhovatelia
su zapisani v zozname Ziadatelfov na vykonavanie nahradnej rodinnej starostlivosti na Urade prace,
socialnych veci a rodiny Tren&in od 12.01.2017, aktualizaciu absolvovali dfia 10.03.2021. Spifiaju
vSetky zdkonom stanovené podmienky pre nahradnu rodinnu starostlivost. Na zaklade uvedeného im
bol difa 09.02.2022 vydany UPSVaR Trenéin suhlas k zozndmeniu a nadviazaniu osobného vztahu s
maloletym dietatom. Dia 10.02.2022 navstivili maloletého v nemocnici a rozhodli sa pre osvojenie. Diia
10.02.2022 im bolo vydané odporucanie na zverenie dietata a realizaciu nahradnej NRS. Maju zaujem
vychovavat maloletého, preto Ziadaju o jeho odovzdanie do svojej starostlivosti. Malolety je v su¢asnosti
hospitalizovany vo Fakultnej nemocnici v A. odkial bude prepusteny do starostlivosti fyzickej osoby, ktoru
ur€i sud v rozhodnuti. Matka dietata sa or doposial nijakym spdsobom nezaujimala. Dieta je zdravé
a ma potrebnu vahu na prepustenie z nemocnice. Podla navrhovatefov je v jeho najlepSom zaujme,
aby bolo &o najskdr umiestnené do harmonického rodinného prostredia, kde mu bude zabezpe€ovana
vSestrannd starostlivost pre jeho dalSi zdravy vyvin. Pre priaznivy vyvin maloletého je délezité, aby
sa od narodenia mohol priputat k blizkej materskej osobe, nakofko toto je jedna z najddlezitejSich



psychickych potrieb novorodenca. Navrhovatelia su presved€eni o tom, Ze su schopni postarat’ sa
o dieta, zabezpelit mu zazemie, riadnu vychovu a starostlivost. Byvaju v rodinnom dome, ktory ma
navrhovatel 2/ v spoluvlastnictve so svojim bratom. Navrhovatelka 1/ je zamestnana ako ¢asnicka.
Navrhovatel 2/ je zamestnany ako ¢asnik.

2. Kolizny opatrovnik dietata prostrednictvom Uradu prace, socialnych veci a rodiny U. pre$etril pomery
v domécnosti navrhovatelov. Navrhovatelia byvaju v dvojpodlaznom rodinnom dome, ktory pozostava z
piatich miestnosti, kuchyne a prisluSenstva. Domacnost je zariadend, udrziavana v Cistote a poriadku.
Pre dieta maju navrhovatelia pripravenu detsku izbu ako i osobné veci pre novorodenca. Navrhovatelka
1/ pracuje ako ¢asni¢ka, navrhovatel 2/ je samostatne zarobkovo €inna osoba v oblasti stavebnych prac.
Zaroven je maijitelom miestneho pohostinstva. Obaja navrhovatelia su zdravi, doteraz sudne trestani
neboli. Zaverom kolizny opatrovnik uviedol, Ze pri socialnom prieskume na strane navrhovatelov neboli
zistené Ziadne nedostatky. Navrhovatelia su schopni zabezpedit mal. dietatu potrebnu starostlivost’ a
poskytnut’ lasku a bezpedie. Odporudil, aby bolo navrhu na vydanie neodkladného opatrenia vo veci
odovzdania maloletého dietata do starostlivosti navrhovatelov vyhovené.

3. Pre Gc&ely rozhodnutia o neodkladnom opatreni sa sud oboznamil s navrhom navrhovatelov 1/ a 2/ na
nariadenie neodkladného opatrenia, rodnym listom maloletého dietata, sobadnym listom navrhovatefov,
odporuganim Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trenéin na zverenie dietata a realizaciu NRS,
rozhodnutim Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trengin &islo TN1/OSPOASK/SP0O/2017/3163/5783/
ZBM zo dha 12.01.2017 o zapisani navrhovatelov do zoznamu Ziadatelov, lustraciou maloletého dietata
a navrhovatelov v Registri obyvatelov SR, odpismi registra trestov navrhovatelov a spravou kolizneho
opatrovnika zo dfia 18.02.2022 a zistil nasledovny stav:

4. Maloleté dieta neureného mena a priezviska muzského pohlavia, r.6. XXXXXX/XXXX sa narodilo
dria XX XX XXXX v A. z utajeného pdrodu.

5. Urad préace, socialnych veci a rodiny Trendin vydal dia 10.02.2022 odporuéanie na zverenie a
realizaciu NRS maloletého dietata meno a priezvisko neuréené, nar. XX XX.XXXX. Odporu&anie k
zvereniu dietata a realizaciu NRS vydali na zaklade zozndmenia sa dietata s buducimi osvojitelmi -
manzelmi J. Q., nar. XX.XX.XXXX a Q. Q., nar. XX.XX.XXXX, ktori o maloleté dieta prejavili zaujem,
oboznamili sa s jeho aktualnym zdravotnym stavom, postupne sa s nim zacali zblizovat, pestovali ho a
prihovarali sa mu. Dfia 10.02.2022 v telefonickom rozhovore uviedli, Ze su pevne rozhodnuti pre jeho
osvojenie.

6. Z rozhodnutia Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Trengin &islo TN1/OSPOASK/
SP0O/2017/3163/5783/ZBM zo dha 12.01.2017 vyplynulo, Ze manzelia J. Q.ova a Q. Q. boli zapisani
do zoznamu Ziadatefov na vykonavanie NRS dfiom 12.01.2017. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost dina 01.02.2017.

7. Na Okresnom sude Trencin je pod sp.zn. 26P/16/2022 vedené konanie o uréenie mena a priezviska
maloletého dietata, v ktorom doposial meritérne rozhodnuté nebolo.

8. Podla § 2 ods. 1, 2 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej "CMP"), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zac€atie konania,
ucastnik konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

9. Podla § 324 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej "CSP"), pred za€atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podfa § 336 ods. 1, 2, 3 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, mbze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v uritej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami. Sud vo vyroku uznesenia podla odseku 1 uvedie strany a predmet



konania vo veci samej. Sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi, ak Zaloba nebola
v lehote podana.

12. Podfa § 360 ods. 1, 2 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zaatim konania vo
veci samej, zatne konanie vo veci samej alebo poudi u€astnikov o moznosti podat’ navrh na zacatie
konania vo veci same;.

13. Podla § 367 CMP, neodkladnym opatrenim médZze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe,
maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

14. V danej veci sa jedna o konanie vo veci starostlivosti sudu o maloletych, ktoré konanie je upravené
v Civilnom mimosporovom poriadku (CMP), pri ktorom sa aplikuje vSeobecna subsidiarita Civilného
sporového poriadku (CSP) spodivajuca v koncepcii, Zze CMP upravuje odliSnosti od vSeobecného
procesného rezimu. Teda tam, kde takéto odlidnosti CMP nestanovuje, uplatni sa CSP ako generalny
procesny kddex. Aj z nadpisu tretej Casti CMP Niektoré ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach
sudu, je zrejmé, Ze tento zakon upravuje len niektoré Specifika neodkladnych opatreni pre mimosporové
konania s tym, Ze v8eobecna Uprava a ucel institutu neodkladného opatrenia je upraveny v prisludnych
ustanoveniach CSP. Preto sud v danej veci aplikoval prislusné ustanovenia § 324 a nasl. CSP a § 360
a nasl. CMP.

15. Ugelom neodkladného opatrenia je okamzite sudne riesit vec, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery, teda ak je splneny predpoklad naliehavosti poZzadovanej Upravy, ktora vyZaduje okamzity
zasah sudu. Neodkladné opatrenie je pravnym instititom procesného prava, ktoré mozno vydat za
predpokladu, Ze su aspon osved&ené zakladné skutonosti umoziiujuce zaver o pravdepodobnosti a
dévodnosti naroku, ktorému ma byt poskytnutd sudna ochrana a su€asne, Ze sa jedna o stav, kedy vec
neznesie odklad, kedy je potrebny okamzity zasah sudu formou neodkladného opatrenia. Neodkladné
opatrenie si vyZaduje naliehavost takéhoto opatrenia, osvedc€enie danosti prava a nevyhnutnost potreby
takejto Upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia tak naliehavej potreby vychovného
operativneho zakroku, ktora neznesie odklad a vyZaduje bezodkladnu Upravu pomerov.

16. V danej veci mal sud za to, Ze su splnené podmienky pre nariadenie navrhovaného neodkladného
opatrenia na odovzdanie maloletého dietata neureného mena a priezviska muzského pohlavia, r.¢.
XXXXXXXIXXXX do starostlivosti navrhovatefov 1/ a 2/ manzelom J. Q. a Q. Q.. Maloleté dieta sa
narodilo dfia XX.XX.XXXX z utajeného p6rodu v A. a doposial je hospitalizované vo Fakultnej nemocnici
A.. Je v najlepSom zaujme maloletého dietata dostat sa €o najskdér do nahradnej formy rodinnej
starostlivosti, ktora mu poskytne potrebné rodinné zazemie, rodi€ovsku starostlivost a zabezpedi
naplnenie vSetkych potrieb novonarodeného dietata. Navrhovatelia 1/ a 2/ nemaju vazne zaznamy
v Registri priestupkov a ani v Registri trestov GP SR. Navrhovatelia 1/ a 2/ absolvovali predpisané
pripravy, su zapisani do zoznamu Ziadatefov o nahradnu rodinnu starostlivost vedenom prislusnym
UPSVaR Trengin a spifiaju vietky predpoklady stat sa adoptivnymi rodiémi. Preto sud dospel k zaveru,
Ze nariadenie navrhovaného neodkladného opatrenia je v najlepSom zaujme maloletého dietata.

17. KedZe navrhovatelia 1/, 2/ nepodali navrh vo veci samej, suidom im bola ulozena lehota 3
mesiacov od pravoplatnosti tohto neodkladného opatrenia na podanie navrhu vo veci samej na zverenie
maloletého dietata do predosvojitel'skej starostlivosti.

18. O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podla § 52 CMP, podla ktorého ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trencine v jednom vyhotoveni (§ 357 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, uvedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie v zmysle § 365 ods. 1 CSP mozno odbvodnit len tym, Ze



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci ( § 62 ods.1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani ( § 62 ods.2 CMP).

Toto neodkladné opatrenie je Casti vyroku I. vykonatelné, len €o bolo vyhotovené (§ 367 ods.3 CMP).
Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Ak povinny
dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelny exekulny titul, mdéze opravneny podat navrh na
nariadenie vykonu rozhodnutia ( § 376 ods.1 CMP). Na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych je
miestne prislusny sud, v ktorého obvode ma malolety bydlisko uréené dohodou rodi€ov alebo inym
zakonnym spOsobom (§ 371 ods.1 CMP).



