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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkyriou JUDr. Ivetou Wildeovou v spore Zalobcu: BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, 75009 Pariz, Francuzsko, zapisana v parizskom
Registri obchodu a spolo¢nosti pod €. 542 097 902, konajuca na uUzemi Slovenskej republiky
prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocka zahrani¢nej banky, so sidlom
KaradziGova 2, 821 08 Bratislava, ICO: 47 258 713, zastlpeny: Advokatska kancelaria Marek Czompoly
s.r.0., so sidlom Bratislava - Staré mesto, Venturska 16, p r o ti zalovanym: 1. B. C., I.. XX.X.XXXX, Z.
0.8.8.,B.Z. Xa2 W.K, I. XXXXXXX, Z. 0. 8., B. Z. X, o zaplatenie 44.678,88 Eur a prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovaniv 1. a 2radesit povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi 20.843,75 Eur s
urokmi z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 20.843,75 Eur od 16.2.2022 do zaplatenia, to vSetko
v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobu v prevy$ujucej ¢asti zamieta.

lll. Strany nemaju narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca Zalobou zo diia 20.5.2021 sa domahal vo&i Zalovanym zaplatenia sumy 44.678,88 Eur s
urokmi vo vyske 6,90% ro&ne zo sumy 43.500 Eur od 5.9.2018 do zaplatenia a urokmi z omeSkania vo
vyske 5% roéne zo sumy 44.653,88 Eur od 5.9.2018 do zaplatenia. Zalobu odévodnil tym, Ze XX.X.XXXX
uzavrel so Zalovanymi zmluvu o spotrebitefskom Uvere vo vyske 43.500 Eur, ktory sa Zalovani zaviazali
splatit 96 mesa&nymi splatkami po 632,20 Eur. Uver bol poskytnuty bezhotovostne Zalovanému v 1.rade
XX.X.XXXX. Zalovani doposial neuhradili ani jednu splatku a na predzalobné vyzvy nereagovali. V
sulade s bodom 3.1 €asti 3 Uverovej zmluvy Zalobca vyhlasil 4.9.2018 mimoriadnu splatnost tohto tveru.
Zalovana suma predstavuje 43.500 Eur ako dIZnd Gverovu istinu, 988,68 Eur dlZzné Groky z Uveru 165,20
Eur dIzné poistné a 25 Eur naklady spojené s uplatnenim pohladavky, ktoré v3ak Ziadnym spGsobom
nevysvetlil a ani nepreukazal.

2. Zalovani sa doposial k Zalobe pisomne nevyjadrili, aj ked Zalovanému v 1.rade bola Zaloba s vyzvou
na vyjadrenie doru¢ena este diha 26.10.2021 a zalovanej v 2.rade dfia 24.12.2021. Nedostavili sa ani na
pojednavanie napriek riadnemu a v€as doru¢enému predvolaniu, pri€om svoju neucast ani ospravedinili.

3. Sud vykonal dokazovanie pisomnym vyjadrenim zalobcu, zmluvou o spotrebitelskom Uvere zo dna
XXX XXXX, osobnym dotaznikom, Standardnymi eurépskymi informéciami o spotrebitelskom uvere,
vypisom z uverového uctu, oznamenim o mimoriadnej splatnosti uveru a zistil tento skutkovy stav:



4. Diia XX. X.XXXX bola uzavreta pisomna formularova zmluva o spotrebitelskom Uvere medzi Zalobcom
ako veritelom, Zalovanym v 1.rade ako diZznikom a Zalovanou v 2.rade ako spoludiZznikom. V Casti
1 sU uvedené zakladné podmienky Uveru nasledovne: spotrebitelsky Uver ucelovy - rézne prestavby,
rekonstrukcie; vyska uveru 43.500 Eur; vySka urokovej sadzby - fixna 6,90% p.a.; poCet mesaénych
splatok 96, zvoleny subor poistenia - rozSireny; poplatok za poistenie 6,99%; vySka mesacnej splatky
632,20 Eur; RPMN 7,12 %; odplata 6,90 %; celkova Ciastka k zaplateniu 56.726,40 Eur; priemerna
RPMN 8,75%; splatnost mesacnej splatky 15. def v mesiaci; splatnost’ prvej mesacnej splatky 15.der
v mesiaci nasledujucom po mesiaci, v ktorom bude Uver poskytnuty; termin konecnej splatnosti uveru
15.5.2026; spbsob Cerpania Uveru bezhotovostne.

5. Doba trvania zmluvy je uvedena v Casti 1.2.1 tak, Ze je uzatvorena na dobu urcitu a to po dobu trvania
zavazkov z tejto zmluvy.

6. Cast 3 obsahuje spolo&né ustanovenia, bod 1 sa tyka poistenia. V fiom sa konstatuje, Ze diznik sthlasi
s poistenim schopnosti splacat’ p6zic¢ku, Zze bol oboznameny s tym, Ze pristipenie k poisteniu nie je
podmienkou uzatvorenia tejto zmluvy o spotrebitelskom Gvere.

7. Bod 3 upravuje nasledky poruSenia povinnosti klienta a medzi nimi bolo dohodnuté aj to, Ze ak
klient nesplaca uver riadne a v&as, je banka opravnena vyhlasit mimoriadnu splatnost’ Gveru t.|.
pozadovat splatenie Uveru vratane urokov a poplatkov v lehote, ktord banka ur¢i v oznameni o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti.

8. Pred uzavretim tejto zmluvy Zalobca zistoval bonitu Zalovanych, o vyplyva z osobného dotaznika,
ktory vyplfiovali a napokon aj podpisali obaja Zalovani. Z neho vyplyva, Ze Ziju spolu v druzskom pomere,
maju jedno vyzivované dieta, obaja su zamestnani u konkrétneho zamestnavatela, Zalovany v prvom
rade s Cistym mesac&nym prijmom 1.200 Eur, Zalovana v 2.rade s Cistym mesa&nym prijmom 800 Eur.
Zistované boli aj ich mesacéné vydavky a to konkrétne povinnost splacat hypotéku 109 Eur a spotrebny
uver, pripadne leasing 310 Eur a pri vySke mesacnych platieb, ako je najom, plyn, elektrina a podobne,
maju uvedenu nulu.

9. Z vypisu z uverového uctu vyplyva, Ze zalovanému v 1.rade bol poskytnuty aver 43.500 Eur dna
23.4.2018. Ziadna uhrada na tento Uver v§ak poukazana nebola.

10. Listom zo diia 11.9.2018 adresovanym obom Zalovanym im Zalobca oznamil, Zze kedZe uver
nesplacali ani po opakovanych vyzvach, vyhlasil jeho mimoriadnu splatnost ku dfiu 4.9.2018.

11. Sud vyzval zalobcu na preukazanie splnenia povinnosti v zmysle § 11 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z.
a to predovsetkym preverenim informacii Zalovanych o ich prijmoch a vydavkoch, tieZ mal preukazat
splnenie uvedenia povinnej nalezitosti zmluvy podla § 9 ods. 2 pism. h/ citovaného zakona, konkrétne
uvedenie vSetkych predpokladov pouzitych na vypocet RPMN. Mal tiez preukazat’ splnenie zakonne;j
podmienky pre predCasné zosplatnenie Gveru v zmysle § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika a to
upozornenie Zalovanych na vyuZitie tohto prava v zakonom stanovenej lehote. Mal tiez vysvetlit vySku
celkovej Ciastky na zaplatenie uvedenej zmluve (56.726,40 Eur), kedZe sucin poctu splatok a vysky
mesacnej splatky je az 60.691,2 Eur a upozorneny bol aj na posudenie premli€ania, kedZe podfla sudu
trojroéna preml€acia doba plynie od zro€nosti prvej nezaplatenej splatky, ktora v tomto pripade bola
splatna 15.5.2018.

12. Zalobca reagoval vyjadrenim z 10.6.2021, v ktorom uviedol, Ze pri overovani bonity Zalovanych
vyhodnocoval ich informacie uvedené v Ziadosti o Uver prostrednictvom réznych internetovych stranok,
najma stranok telekomunikacnych spolo€nosti, obchodného registra, Zivnostenského registra, kontroly
OP na stranke Ministerstva vnutra SR, v iverovom registri Solus, NRKI a overenie v Socialnej poistovni.
Uviedol, Ze v prilohe predklada potvrdenia preukazujuce preverovanie bonity Zalovanych cez portal
Credit Navigator, avSak Ziadne takéto potvrdenia nepredlozil. V suvislosti s predpokladmi k vypoctu
RPMN sa Zalobca zaoberal tym, Ze poplatok za poistenie, ktoré bolo dobrovolné sa v zmysle § 2 pism.
g/ ZoS (zrejme zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch) nezahffiaju do celkovych nakladov
spotrebitela a preto RPMN bola vypocCitana spravne. Sud poznamenava, Ze Zalobca zjavne nepochopil
jeho vyzvu, kedZze mal preukazat dobrovolnost poistenia, pretoZe len v takom pripade poistné sa
nezaratava do celkovych nakladov spotrebitefa spojenymi so spotrebitelskym Gverom a nasledne sa



nezohladnuje pri vypo¢te RPMN. Napriek tomu, Ze Zalobca na tuto konkrétnu vyzvu nereagoval patri¢ne,
sud vychadzajuc z obsahu v &asti 3 bodu 1 predmetnej zmluvy o spotrebitelskom Uvere, ktora obsahuje
aj prehlasenie dlznikov o ich pristupeni k poisteniu s tym, Ze to nie je podmienkou uzatvorenia danej
zmluvy, mal za to, Ze poistenie bolo dobrovolné a nebolo vynutené zalobcom ako podmienka poskytnutia
daného uveru. Zalobca v$ak vébec nereagoval ani na vyzvu stidu o preukazanie splnenia zakonnej
podmienky pre zosplatnenie Uveru v zmysle § 53 ods. 9 Obd&ianskeho zakonnika a pri premi€ani uviedol,
Ze Zalobca uver zosplatnil pre neuhradenie mesacnej splatky splatnej 15.8.2018.

13. Je nepochybné, Ze zmluva o revolvingovom spotrebitefskom Uvere uzavretd medzi stranami je
spotrebitelskou zmluvou podla § 52 Obcianskeho zakonnika.

14. Podfa § 52 ods. 1 Obgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

15. Podfa § 52 ods. 2 Obgianskeho zékonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

16. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

17. Podla § 52 ods. 4 Obcgianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

18. Podla § 53 ods. 9 Obgianskeho zakonnika ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa
ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1964/40/20190130>najskdr po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim
splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

19. Podla § 54a Obgianskeho zakonnika premlcané pravo zo spotrebitel'skej zmluvy nemozno vymahat
a ani ho platne zabezpecit; ustanovenie § 151j ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z27/1964/40/20191201> tym nie je dotknuté. Zmenit obsah preml€aného prava zo spotrebitelskej zmluvy,
nahradit ho novym pravom alebo obnovit’ jeho vymahatelnost mozZno len na zaklade pravneho ukonu
diZnika, ktory o premi€ani vedel.

20. V danom pripade sa sud najprv zaoberal tym, &i uplatnena pohladavka nie je preml¢ana, nakolko
na tuto okolnost musi prihliadat’ ex offo.

21. Podfla § 101 Obc&ianskeho zakonnika pokial nie je v dalich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojrona a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

22. Podla § 103 Obcianskeho zakonnika ak bolo dohodnuté pinenie v splatkach, zacina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zroénym cely dlh (§ 565 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/20191201>),
zacgne plynut premliacia doba odo dfa zro¢nosti nesplnenej splatky.

23. Sud zastava nazor, Ze trojrocna premi¢acia lehota plynie od zro€nosti prvej nezaplatenej splatky
tj. v danom pripade od 16.5.2018. Zalobca totiz v liste o zosplatneni Gveru neuviedol kvoli ktorej
nezaplatenej splatke vyuzival pravo na pred€asné zosplatnenie Uveru, navySe aj z ustanovenia § 101
Obcianskeho zakonnika vyplava, Ze preml€acia doba plynie odo dfia, ked sa pravo mohlo vykonat
po prvy raz. Zaver o tom, Zze v zmysle § 103 Obcianskeho zékonnika pri pred€asnom zosplatneni
uveru plynie trojrocna premiCacia doba uz od omeSkania prvej splatky vyplyva z viacerych sudnych
rozhodnuti. Ide napr. o rozhodnutie Krajského sudu v Banskej Bystrici 16C0/95/2018 zo dia 13.9.2018,
Krajského sudu v Trnave 26C0/276/2017 zo dna 23.10.2018, Krajského sudu v PreSove 6Co0/26/2017



zo dha 28.6.2018, Krajského sudu v Trenéine 27Co0/315/2017 zo diia 27.2.2018, Krajského sudu v
Banskej Bystrici 16C0/34/2018 zo dia 18.10.2018, Krajského sudu v Trnave 26Co/176/2017 zo dna
26.3.2018, ale aj Krajského sudu v PreSove 3C0/111/2019 zo dfia 4.2.2020, 19C0/110/2019 zo diia
23.1.2020, 20C0/90/2019 zo dna 29.10.2019, 10C0/51/2019 zo dna 19.12.2019, Krajského sudu v
Trnave 25C0/163/2019 zo dia 14.1.2020 a Krajského sudu v Banskej Bystrici 14Co/166/2019 zo dna
5.11.2019, 11C0/162/2019 zo dnha 24.10.2019 a Krajského sudu v PreSove 12CoCsp 39/2020 zo dna
29.4.2021.

24. Sud k tvrdeniu zalobcu o tom, Ze trojro¢na premiCacia doba sa ma poditat’ od splatky splatnej
15.8.2018 dodava, Ze sud ho povaZuje za ucCelové a neopodstatnené. Opat sud poukazuje na §
53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, v zmysle ktorého mozno uver pred&asne zosplatnit' len vtedy ak
diZnik - spotrebitel je minimalne v trojmesatnom omeskani so splatkami, a teda Zalobca nemohol tuver
zosplatnit’ dha 4.9.2018 pre nezaplatenu splatku splatnu 15.8.2018, pri ktorej nebola splnena podmienka
zakonného trojmesacného omeskania a ta bola splnena len pri splatke splatnej 15.5.2018.

25. Zaroven vSak sud musel zohfadnit zakonné zastavenie plynutia premlcacich lehét v zmysle zakona
€. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpenej nakazlivej
ludskej choroby COVID-19 a v justicii a konkrétne teda prihliadal na § 1 pism. a/ citovaného zakona
ucinného od 27.3.2020, ako aj na § 8, ktory bol do tohto zakona zavedeny zakonom ¢&. 9/2021 s
u€innostou od 19.1.2021.

26. Podla § 1 pism. a/ citovaného zakona lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych
vztahoch na uplatfiovanie alebo branenie prava na sude, uplynutim ktorych by doslo k premi¢aniu alebo
k zaniku prava neplyna v ¢ase odo dna ucinnosti tohto zakona do 30.4.2020.

27. Podla § 8 pism. a/ citovaného zakona vy$Sie uvedené lehoty neplyna v ¢ase odo dfia ucinnosti tohto
zakona do 28.2.2021.

28. Vzhladom na vy$Sie uvedené zdkonné ustanovenia teda preml&acie lehoty neplynuli od 27.3.2020
do 30.4.2020 a od 19.1.2021 do 28.2.2021. Nebyt tejto pravnej upravy v danom pripade by trojrocna
premiacia lehota uplynula 16.5.2021. Vzhladom v&ak na jej zastavenie plynutia na obdobie 76 dni
bolo potrebné tento pocet dni pripoditat ku diiu 16.5.2021 a kedze zaloba bola podana este 20.5.2021
znamena to, Ze bola podana v&as a pohladavka ani CiastoCne premi¢ana nie je.

29. Pravny vztah medzi stranami bolo potrebné posudit aj podla zakona & 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych Uveroch v zneni uéinnom v ¢ase uzavretia zmluvy t.j. v danom pripade zneni u¢innom
od 1.1.2018 do 30.4.2018.

30. Podlfa § 1 ods. 2 citovaného zakona spotrebitelskym uUverom na ucCely tohto zakona je
docCasné poskytnutie periaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme
pbzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Spotrebitelsky uver podla tohto zakona mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych
prostriedkov na platobny ucet spotrebitela alebo na ucet stavebného sporitefa, poStovym poukazom,
ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitela;1)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018> tym nie
je dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podfa § 15 <https:/
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ2/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018> alebo poskytnutie
spotrebitelského uveru bezhotovostne na splatenie iného UGveru alebo uverov Uhradou veritelovi
opravnenému poskytovat uver podla tohto zakona alebo osobitného predpisu.18b) <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018> Spotrebitelskym
uverom su aj mladomanzelsky uUver podfa osobitného predpisu,1a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018> niektoré stavebné uvery a iné uvery
podla osobitného predpisu1b) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/202201017?
ucinnost=01.01.2018> a nezabezpelené Uvery poskytované spotrebitefom na uc€ely rekonstrukcie
nehnutelnosti uréenej na byvanie, pricom ustanovenia osobitnych predpisovic) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018> tykajuce sa poskytovania
tychto Gverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vysky Uveru podfa odseku 3 pism. f) sa
na tieto Uvery nevztahuje.



31. Podla § 2 pism. a/ citovaného zékona na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba,
ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania

32. Podla § 2 pism. b/ citovaného zakona na ucely tohto zakona sa rozumie veritefom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
Cinnosti.

33. Podla § 2 pism. d/ citovaného zakona na ucely tohto zdkona sa rozumie zmluvou o spotrebitefskom
Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitel'sky Gver a spotrebitel sa
zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so
spotrebitelskym Uverom.

34. Podla § 2 ods. pism. g/ citovaného zdkona na ucely tohto zédkona sa rozumie celkovymi nakladmi
spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym Uverom vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a
poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom
Uvere a ktoré su veritelovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov patria aj poistné a
naklady spojené so zmluvou o zabezpec€eni zavazku spotrebitela podfla tohto zakona, ktorych uzavretim
bolo podmienené ziskanie spotrebitelského Uveru alebo jeho ziskanie za ponukanych podmienok.

35. Podla § 7 ods. 1 citovaného zékona veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom uvere alebo
pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navyseni spotrebitelského Uveru povinny posudit' s odbornou
starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver, pri€¢om berie do uvahy najma dobu,
na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne
aj ucel spotrebitelského uveru.

36. Podla § 7 ods. 2 citovaného zakona Spotrebitel je povinny poskytnut’ veritelovi na jeho Ziadost uplné,
presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat spotrebitel'sky uver; tym
nie je dotknuté pravo veritela vyuzivat informacie o spotrebitefovi z prislusnej databazy za podmienok
ustanovenych osobitnym zdkonom.

37. Podla § 7 ods. 16 citovaného zakona veritel je povinny postupovat pri poskytovani spotrebitel'ského
Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat a poskytovat spotrebitelské
uvery

a)

spbsobom, ktory neposkodzuje spotrebitefov, a

b)

s odbornou starostlivostou; vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne preukazat.

38. Podla § 7 ods. 17 citovaného zakona vynaloZzenim odbornej starostlivosti sa rozumie najma to, Ze
veritel

a)

poskytne spotrebitefovi informacie pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitel[skom uvere podfa § 4
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z2Z/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018> a <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018>,

b)

posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver s ohfadom na ziskané informacie
0 spotrebitefovi; ak je veritelom veritef podla § 20 ods. 1 pism. a) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018>, banka, zahrani¢na banka a
pobocka zahrani¢nej banky,17a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/202201017?
ucinnost=01.01.2018> posudi schopnost spotrebitefa splacat spotrebitelsky uUver najma s ohladom
na udaje ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych
poCet sa rovna aspon dvojtretinovej vacsine veritefov, ktorymi su veritelia podfa § 20 ods. 1
pism. a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/202201017?ucinnost=01.01.2018>,
ktori su zverejneni v zozname veritefov podla § 8a <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018>, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych
bank, v ase posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.



39. Podla § 7 ods. 19 citovaného zakona veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018>, banka, zahrani¢na banka a
poboc¢ka zahrani¢nej banky su povinni ur€it, dodrziavat’ a pravidelne prehodnocovat limit pre ukazovatefl
schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver.

40. Podla § 7 ods. 20 citovaného zdkona na vypoc€et ukazovatela schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Gver sa pouZziju tieto polozky:

a)

Cisty prijem spotrebitela,

b)

naklady na zabezpecenie zékladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a oséb, voci ktorym ma spotrebitel
vyzivovaciu povinnost,17ta) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/202201017?
ucinnost=01.01.2018>

c)

vyska splatky spotrebitelského uveru a

d)

penazné zavazky zniZujuce prijem spotrebitefa.

41. Podla § 7 ods. 27 citovaného zakona veritel podla § 20 ods. 1 pism. a) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018>, banka, zahrani¢na banka
a pobocCka zahranitnej banky su povinni pri posudzovani poloziek podfa odseku 20, ktoré sa
pouziju pri vypocte ukazovatela schopnosti spotrebitefa splacat spotrebitelsky uver, pouzit’ dostatoCné,
primerané a aktualne informacie o prijmoch, nakladoch na zabezpec&enie zakladnych Zivotnych potrieb
spotrebitela a osdb, vocli ktorym ma spotrebitel vyZivovaciu povinnost,17ta) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018>penaznych zavazkoch spotrebitela
a dalSie informacie o finanCnej a ekonomickej situacii spotrebitefa. Informacie o prijme podla
prvej vety je potrebné overovat preukazatelnym spésobom prostrednictvom internych zdrojov alebo
externych zdrojov, ktoré su nezavislé od spotrebitela. Naklady na zabezpeclenie zakladnych Zivotnych
potrieb spotrebitela a 0osdb, voci ktorym ma spotrebitel vyZivovaciu povinnost,17ta) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018> je nevyhnutné posudzovat's
ohladom na Zivotné minimum ustanovené osobitnym predpisom17td) <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/Z2Z/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018> a prijem spotrebitela.

42.Podfla § 9 ods. 1 citovaného zédkona zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

43. Podla § 9 ods. 2 citovaného zakona zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych naleZitosti
podla Obc&ianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/>18) <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018> musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a)

druh spotrebitelského Uveru,

b)

obchodné meno, sidlo a identifikatné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c)

adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

d)

meno, priezvisko, datum narodenia, rodné €islo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e)

identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZbe neprechadza na spotrebitefa okamihom
odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto
tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f)



dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin koneénej splatnosti spotrebitelského Gveru,

9)

celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitel'ského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

h)

opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Gvere,

i)

urokovl sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

)

odplatu podla osobitnych predpisov,18aa) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018>

k)

roénu percentudlnu mieru nakladov a celkovu C&iastku, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

1)

vySku, pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa
budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s rdéznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m)

pravo spotrebitefa vyziadat si vypis z uétu vo forme amortizaCnej tabulky podfa odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n)

suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

o)

pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné
transakcie a Cerpania, ak je otvorenie U¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouZivanie platobnych
prostriedkov na platobné transakcie a &erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o
spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,,

P)

urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

a)

upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

r

veritelom vyZzadované ru¢enie alebo poistenie,

s)

vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

t)

informacie o pravach podla § 15 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/202201017?
ucinnost=01.01.2018> a podmienky ich uplatnenia,

u)

pravo na splatenie spotrebitefského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podfa § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/202201017?
ucinnost=01.01.2018>,

v)

spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w)

informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,



X)

pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitefskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit,
a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit’ ¢erpanu istinu a
prisludny urok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/202201017?
ucinnost=01.01.2018>, ako aj o vyske uroku za den alebo o spdsobe jej vypoctu,

y)

nazov a adresu prislusného organu dohlfadu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018>,

z)

priemernt hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisluSny spotrebitel'sky uver platna k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018> za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa)

nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

44. Podla § 11 ods. 1 citovaného zakona poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuroény a
bez poplatkov, ak

a)

zmluva o spotrebitelskom uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018>,

b)

zmluva o spotrebitelskom Udvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism.
a) az |) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018>,
s) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018>, z)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018> a aa)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018>,

c)

zmluva o spotrebitefskom uvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podfa § 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018> alebo

d)

v zmluve o spotrebitelskom uUvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e)

veritel  spotrebitefsky uUver poskytne inak ako bezhotovosthym prevodom finanénych
prostriedkov na platobny ulet spotrebitefa, poStovym poukazom, ktorého adresatom je
spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018> a nejde o bezhotovostné
poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podla § 15 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018> alebo poskytnutie spotrebitefského Gveru
bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat
Uver podla tohto zdkona alebo osobitného predpisu,18b) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018>

f)

veritel v zmluve o spotrebitelskom lGvere neuvedie v3etky plnenia, ktoré pre spotrebitela vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

9)

ro¢na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraduje najvyssiu pripustna vysku odplaty
stanovenej podla osobitnych predpisov.

45. Podla § 11 ods. 2 citovaného zakona ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla §
7 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018>,
nie je opravneny vyzadovat od spotrebitefa jednorazové splatenie spotrebitelského averu. V



pripade hrubého porudenia povinnosti podla § 7 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018> sa uver povazuje za bezuroCny a bez poplatkov.
Za hrubé porudenie povinnosti podla § 7 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018> sa povazuje posudzovanie schopnosti splacat
uver veritelom bez akychkofvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela
alebo bez prihliadnutia na udaje z prislusnej databazy alebo registra na ucely posudzovania
schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver. Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7
ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/202201017?ucinnost=01.01.2018> sa
povazuje aj porusenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20220101?ucinnost=01.01.2018>.

46. Sud teda podrobil prieskumu predmetnu zmluvu o spotrebitelskom Uvere a zistil, Ze je v nej uvedena
nespravna vySka celkovej Ciastky na zaplatenie, ktora je v zmluve v niz8ej sume ako je sucin poctu
splatok 96 a vysky mesacnej splatky 632,20 Eur a ktory teda predstavuje 60.691,2 Eur, v zmluve je v8ak
uvedena celkova &iastka len v sume 56.726,40 Eur. Zalobca napriek vyzve stdu tento rozdiel nevysvetlil,
preto sud mal za to, Ze ide o zavadzajuci udaj pre spotrebitela, kedZe v skuto€nosti by mal zaplatit
viac ako je uvedené v zmluve, €o je potrebné hodnotit v neprospech spotrebitela a v désledku toho je
potrebné mu priznat nasledok ako pri absencii tohto povinného udaju.

47. V zmluve v3ak absentuje aj dalSi povinny udaj uvedeny v § 9 ods. 2 pism. h/, kedZe nie su v
nej uvedené vietky predpoklady, ktoré boli pouzité pre vypocet RPMN. RPMN je najdélezitejsi udaj
pre spotrebitefa pre posudenie vyhodnosti ¢i nevyhodnosti ponukaného Uveru a aby spotrebitel mal
predstavu o tom, €o tento Udaj predstavuje a z oho sa pocita. Zdkonodarca stanovil veritelovi povinnost
uviest v zmluve vSetky predpoklady, z ktorych sa vypocitalo RPMN. Pre uvedeny vypocet v zmysle
prilohy k zakonu €. 129/2010 Z.z. sa pouziva udaj o vySke Uveru, vyske mesacnej splatky, poctu splatok
a podobne. Veritel teda musi v zmluve uviest v3etky tieto predpoklady pouzité pre vypocet RPMN a
to bez ohladu na to, Ze niektoré z nich su v zmluve uvedené samostatne, ale to z dévodu, Ze tvoria
inU povinnu nalezitost zmluvy. Napriklad vySka uveru je uvedena v § 9 ods. 2 pism. g/ a vysSka a pocet
splatok v § 9 ods. 2 pism. |/ zakona &. 129/2010 Z.z., priom zakonodarca aj absenciu tychto naleZitosti
(teda uvedenych v § 9 ods. 2 pism. g/, I/) sankcionuje fikciou o bezuro€nosti a bezpoplatkovosti Uveru
a kedZe zakonodarca tuto sankciu uviedol aj pri § 9 ods. 2 pism. h/ citovaného zakona znamena to, Ze
nepostacuje, ak jednotlivé hodnoty, z ktorych sa pocita RPMN su v zmluve uvedené, ale nie su uvedené
ako predpoklady, ktoré boli pouzité pre vypocet RPMN.

48. Pre vysSie uvedené nedostatky zmluvy o spotrebitefskom Uvere nastala teda zakonna fikcia o
bezuro¢nosti a bezpoplatkovosti Uveru s poukazom na § 11 ods. 1 pism. b/ zadkona €. 129/2010 Z.z.
Znamena to, Ze obaja Zalovani by mali zalobcovi vratit' len sumu poskytnutého Uveru bez zmluvnych
urokov a poplatkov.

49. Sud vSak v danom pripade dospel k zaveru, Ze Zalobca nepreukazal, aby pri uzavreti predmetnej
zmluvy postupoval s riadnou odbornou starostlivostou. Napriek vyzve sudu totiz nepreukazal, aby
nejakym spdsobom aj preveroval prijem Zalovanych, kedZe zo zmluvy nevyplyva, Ze by Zalovani
predkladali nejaky doklad o svojom prijme. Zakonodarca pritom jasne uloZil veritefovi povinnost’ zistit’
socidlnoekonomicku situaciu spotrebitelov, teda Zalovanych, o znamenda povinnost zistit' nielen ich
prijem, ale aj pravidelné vydavky. Doraz pri posudeni Uverovej schopnosti klienta je totiz kladeny na
pomer medzi prijmami a vydavkami a na posudenie toho, €i spotrebitelovi zostane po vynaloZeni
beZznych vydavkov mesacne taka Ciastka, z ktorej bude schopny uver splacat. Cielom zakonodarcu
bolo totiz zamedzit' zadlZovaniu spotrebitelov, ktori nie su schopni svoje zdvazky riadne uhradzat. Z
textu zadkona o spotrebitelskych uveroch vyplyva, Zze informécie pre rozhodnutie dodavatela o tom, i
zmluvu so spotrebitelom uzavrie si ma veritel zabezpedit sam a to aj v spolupraci so Ziadatelom o uver
alebo udajmi z prisluSnych databaz. Je povinnostou veritela takto ziskané informacie vyhodnotit, ale aj
overovat' a za dostatocné sa povazuju iba také informacie, z ktorych je veritel schopny zistit' objektivny
obraz o Ziadatelovej finan¢nej situacii. Odbornéa starostlivost’ totiz predpoklada, Ze udaje ktoré dlznik
veritelovi uvedie, si veritel aj overi. Tieto zavery napokon vyplyvaju aj z rozsudku Sudneho dvora EU vo
veci C-449/13 (Consumer Finance SA proti Ingrid Bakkaus a dalsi) zo dha 18.12.2014, ked eurdpsky
sud uviedol, Ze poskytovatel Uveru nesie dékazné bremeno ohladom posudenia Uveryschopnosti
spotrebitela na zaklade dostatoénych informéacii, prifom na informacie podané len spotrebitefom sa
mdbze spoliehat' len vtedy, ak su dostatoéné a podlozené dokladmi. Tieto zavery napokon vyplyvaju



aj z nalezu Ustavného sudu CR 111.US 4129/18 zo dha 26.2.2019 a rozsudkov Najvyssieho sudu CR
33Cdo/2178/2018 zo dna 25.7.2018 a 33Cdo/201/2018 zo dfia 20.3.2019. Poukazat mozno aj ma
rozsudok Sudneho dvora EU vo veci C-679/18 z 5.3.2020, podlia ktorého &lanky 8 a 23 Smernice
2008/48/ES z 23.4.2008 sa maju vykladat v tom zmysle, Ze vnutroStatnemu sudu ukladaju povinnost
preskumat ex offo existenciu porudenia povinnosti stanovenej v €l. 8 tejto smernice, podla ktorej veritef
musi pred uzatvorenim zmluvy posudit' Uverovu bonitu spotrebitela a vyvodit dbsledky, ktoré z porusenia
povinnosti vyplyvaju vo vnutrostatnom prave.

50. Sud opéat pripomina, Ze vyzval Zalobcu na preukazanie preverenia prijmov a vydavkov Zalovanych,
na ktoru Zalobca reagoval vyjadrenim tak, Ze informacie ziskané od Ziadatefa su preverené
prostrednictvom konkrétnych internetovych stranok, av8ak Zalobca toto svoje tvrdenie Ziadnym
spbsobom nepreukazal. Nepreukazal ani splnenie povinnosti, ktoré su uvedené v § 7 ods. 19 az 42
citovaného zakona. Konkrétne nepreukazal, Zze by vypocital ukazovatel schopnosti Zalovanych splacat
uver a to postupom, ktory je uvedeny v § 7 ods. 20 citovaného zdkona a jeho metodika vyplyva
z opatrenia Narodnej banky Slovenska €. 10/2017 z 14.11.2017. Nepreukazal ani urCenie limitu pre
ukazovatel schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky uver, €o je jeho povinnostou v zmysle § 7 ods.
19 z&kona €. 129/2010 Z.z. Nesplnenie aj tychto povinnosti zdkonodarca povaZzuje za hrubé poruSenie
povinnosti veritela podla § 7 ods. 1, ako sa to vyslovne uvadza za § 11 ods. 2 vete Stvrtej zakona &.
129/2010 Z.z.

51. Z uvedenych dbvodov teda nastala zakonna fikcia o bezuro€nosti a bezpoplatkovosti Uveru aj pre
hrubé porusenie povinnosti veritela podfa § 7 ods. 1 a to v zmysle § 11 ods. 2 vety tretej a Stvrtej zakona
¢. 129/2010 Z.z.

52. Zaroven v3ak podla zasady ,a minori ad maius® bolo potrebné aplikovat aj § 11 ods. 2 vetu prvu
zakona ¢&. 129/2010 Z.z., v zmysle ktorej veritel nebol opravneny uver pred&asne zosplatnit' a preto
tento jeho jednostranny pravny ukon sud vyhodnotil ako absolutne neplatny pre rozpor so zakonom
s poukazom na § 39 Obcianskeho zdkonnika. Rozpor so zdkonom v8ak vyplyva aj z § 53 ods.
9 Obcianskeho zakonnika, kedZe Zalobca napriek vyzve sudu nepreukazal, Ze by Zalovanych pred
vyuzitim jeho prava na zosplatnenie Uveru upozornil v zakonnej minimalne 15 dfiovej lehote na pouzitie
tohto prava.

53. KedZe zalobca nebol opravneny uver pred€asne zosplatnit, znamena to, Ze Zalobca ma narok
len na nezaplatené splatky splatné ku dfiu rozhodnutia sudu, ale ocistené od zmluvnych drokov a
poplatkov. Jedna takato ocCistena splatka predstavuje 453,125 Eur (43.500 : 96). Prva splatka bola
splatna 15.5.2018, takze ku driu rozhodnutia stidu 18.2.2022 bolo splatnych 46 splatok. Zalovani teda
doposial mali zaplatit' 20.843,75 Eur (46 mesiacov x 453,125 Eur). Sud preto povazoval za dévodné
vyhoviet Zalobe len v tejto Casti, kedZe Zalovani doposial ni¢ z predmetného Gveru nezaplatili a vo
zvy8ku ju z vy&Sie uvedenych dévodov zamietol a to vratane naroku na nahradu nakladov spojenych s
uplatnenim pohfadavky vo vyske 25 Eur vo vztahu, ku ktorému si Zalobca nesplnil ani len svoju povinnost
tvrdenia a tym zakonite ani dokaznu povinnost.

54. Z prisudenej istiny boli Zalobcovi priznané aj iroky z omeskania podfa § 517 ods. 1, 2 Ob¢&ianskeho
zakonnika.

55. Podfla § 517 ods. 1 vety prvej Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni,
je v omeskani.

56. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

57. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z. vySka urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k 1. diu
omeskania s plnenim pefiazného dihu.



58. Zalobca uplatnil uroky z omeskania nie z jednotlivych omeskanych splatok, ale z celej Zalovane;
sumy vychadzajuc z nespravneho nazoru o zosplatneni Uveru. Preto v sulade s dispozi¢nou zasadou v
konani sud priznal aroky z omeskania nie z jednotlivych omeSkanych splatok, ale od datumu omeskania
Zalovanych s celou prisudenou istinou, k Somu doslo az po splatnosti poslednej priznanej splatky. Sud
teda priznal uroky z omesSkania odo dfia nasledujuceho po splatnosti poslednej priznanej splatky, ktora
bola splatna 15.2.2022 a Zalobu ohfadom urokov z omeskania v prevysujucej ¢asti zamietol.

59. O naroku na nahradu trov konania bolo rozhodnuté podla § 262 ods. 1 CSP a § 255 ods. 2 CSP.
V spore bol nelspesnejsi Zalobca a preto narok na nahradu trov konania mu nevznikol na rozdiel od
uspesdnejSich zalovanych, ktorym v8ak preukazatelne Ziadne trovy konania nevznikli.

Poucenie:

P ou ¢ enie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
na Okresnom sude PreSov pisomne v 2 vyhotoveniach. V odvolani sa uvedie ktorému sudu je urené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka. Dalej sa uvedie proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt
podpisané. Rozsah v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Podla § 364 C.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 C.s.p. odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 C.s.p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplni povinnost uloZenu tymto rozsudkom modze Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



