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Uznesenie

Okresny sud Nitra, v senate zlozenom z predsednic¢ky senatu Mgr. Alexandry Osadskej a prisediacich
Ing. Viktora Baranika a Ing. Dominika Gregusku, v trestnej veci proti obvinenému E. F., pre opatovny
Zlocin kradeze podla § 212 odsek1, odsek 4 pismeno b) Trestného zakona, na neverejnom zasadnuti
konanom v Nitre diia 07.03.2019 takto

rozhodol:

Podla § 244 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku s poukazom na § 215 odsek 2 pismeno a)
Trestného poriadku sud

zastavuje trestné stihanie

proti obvinenému E. F., X. XX XX XXXX Y. S., V. L. X., pre skutok, ktory je v obzalobe Okresného
prokuratora v Nitre €. 2Pv 643/2017 zo dha 20.11.2015 kvalifikovany opatovny zlo€in kradeze podfla §
212 odsek1, odsek 4 pismeno b) trestného zakona, ktory mal spachat tak, ze:

dria 22.08.2017 v Case od 18:00 hod. do 06:00 hod. dnha 23.08.2018 v Nitre na Nabrezi mladeze, v
areali tenisovych kurtov pomocou zeleznej rury vypacil zamok na dverach na uzamknutej drevenej
pristavbe, ktora je su€astou murovanej budovy patriacej Univerzite Konstantina Filozofa, odkial zobral
motorku zn. Honda, JF 57, Y.:B., ev. &. XAXXXX, &im spbsobil poSkodenému J.. A.. C. L., J.. Skodu vo
vyske 1.979,-eur, pricom uvedeného skutku sa dopustil napriek tomu, ze bol Okresnym sudom Nitra sp.
zn. 1T/58/2006 uznany vinny za zlo¢in lupeze podla § 20 k § 188 odsek 1 Trestného zakona ako aj
rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn 4T/79/2012 uznany vinny za zlo€in lupeze podla § 188 odsek
1 Trestného zakona,

pretoze trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol
obvinenému pre iny ¢in uz pravoplatne ulozeny.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra pod sp. zn. 2 Pv 643/17 podala diha 21.11.2018 obzalobu na E.
F. za opatovny zlo€in kradeze podla § 212 odsek1, odsek 4 pismeno b) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pismeno e) Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vySSie citovanej obzalobe,
pretoZze mala za to, Ze vysledky dokazovania, ktoré bolo vykonané v pripravhom konani odévodnili
postavenie obvineného pred sud. Okresny prokurator spolu s obZalobou predloZil sudu i vySetrovaci
spis vedeny pod CVS:ORP-1484/4/VYS-NR-2017.

Po oboznameni sa s obZalobou a s celym spisovym materialom sud zistil, Ze rozsudkom Okresného
sudu Nitra sp. zn. 5T/61/2018 zo dfia 24.01.2019 pravoplatnym dia 09.02.2019 bol obvineny uznany
vinnym zo zlo€inu kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno b) Trestného zékona s poukazom na
§ 138 pismeno e) Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody za pouzitia § 38-u odsek
5 Trestného z&kona na Sest rokov a Sest mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia



Sud dalej zistil, Ze trest odnatia slobody, ku ktorému moZze viest trestné stihanie pre zlo€in kradeZe podla
§ 212 odsek1, odsek 4 pismeno b) Trestného zakona, vedenom na Okresnom sude Nitra pod sp. zn.
5T/111/2018, je tri az desat’ rokov.

Podla § 215 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku, prokurator méze zastavit' trestné stihanie, ak je
trest ku ktorému moze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému
pre iny &in uz pravoplatne uloZeny.

Podla § 244 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku, pri predbeznom prejednani obzaloby sud trestné
stihanie moze zastavit, aj ak su tu okolnosti uvedené v § 215 ods. 2 alebo 3.

Kritériom pre zastavenie trestného stihania podla § 215 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku je
Uvaha, &i ulozeny trest za iny skutok je dostato€ny na splnenie ucelu trestu a nq prevychovu pachatela
tak, aby viedol riadny Zivot. Pri rozhodovani podla tohto ustanovenia je potrebné vychadzat z porovnania
vysky trestu, ktory bol obvinenému pravoplatne uloZeny za iny trestny &in a trest, ktory by mal byt uloZzeny
za trestny €in, ku ktorému moze viest trestné stihanie. Ak na zaklade takého porovnania dospeje sud k
zaveru, Ze trest, ku ktorému moze viest' trestné stihanie, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol
obvinenému za iny trestny &in uz pravoplatne uloZzeny, méze trestné stihanie zastavit.

Je samozrejmé, Ze pri posudzovani moznosti postupu podfa § 215 odsek 2 pismeno a) Trestného
poriadku nemozno mechanicky vychadzat len z porovnania trestnych sadzieb stihaného trestného &inu
a trestného &inu, za ktory uz bol trest pravoplatne uloZeny, ale treba porovnat’ aj tresty, ktoré by boli podla
kritérii uvedenych v Trestnom zakone za jednotlivé trestné Ciny uloZzené. Doposial vykonané dékazy v
predmetnej veci svedCili tomu, Ze uz uvadzané podmienky na zastavenie trestného stihania podla §
215 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku su splinené. Uvedené konanie z hladiska jeho povahy a
zavaznosti mozno aj vo vztahu k ucelu trestu hodnotit tak, Ze obvinenému by hrozil sthrnny trest odnatia
alebo upustenie od uloZenia suhrnného trestu, teda trest, ktory mu uz bol vo vymere Sest rokov a Sest
mesiacov pravoplatne uloZeny v konani vedenom na Okresnom sude Nitra sp. zn. 5T/61/2018 by sud
povazoval na ochranu spolo¢nosti a na napravu pachatela za dostatocny.

Rozhodnutie v zmysle citovaného ustanovenia je fakultativnym rozhodnutim, a preto sa sud zaoberal a
skumal podmienky tak z hfadiska objektivheho, ako aj subjektivneho, a po dékladnych tUvahach dospel
k zaveru, Ze trest odiatia slobody uloZzeny obvinenému E. F. v konani vedenom na Okresnom sude Nitra
pod sp. zn. 5T/61/2018 z hfadiska generalnej a taktieZ individualnej prevencie je uz pre obvineného
dostato¢nym trestom a nie je potrebné popri iom ukladat’ dal3i trest a uloZeny trest za iny skutok vo
vySSie konStatovanom rozsudku, ktory bol obvinenému uloZzeny po zohladneni §-u 38 odsek 5 Trestného
zakona, je dostato&ny na splnenie uc€elu trestu a prevychovu obvineného.

Beruc do uvahy v8etky uvedené skutonosti a zakonné ustanovenia rozhodol sud tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mézZe prokurator a obvineny podat staznost do troch dni odo dia jeho ozndmenia
na Okresny sud Nitra, ktora ma odkladny ucinok. O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre. V trestnom
stihani sa pokracuje, ak obvineny do troch dni od doruéenia uznesenia vyhlasi, Ze na prejednani veci
trva.



