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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava v konani pred sudcom pre pripravné konanie Mgr. Michalom Pollakom v trestnej
veci obvinenych 1/ M. R., nar. XX.XX.XXXX v G., trvale bytom: E. XXXX/XX, K., 2/'Y. J., nar. XX. XX.XXXX
v G., trvale bytom: B. XXXX/XX, K. pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b)
Trestného zakona a iné, postupom podla § 348 ods. 1 Trestného poriadku v Trnave dfia 07. marca 2019
vydava tento

rozhodol:
Obvineni
1/ M. R. nar. XX. XX XXXX v G.
trvale bytom: E. XXXX/XX, K.
2/ Y. J. nar. XX. XX XXXX v G.

trvale bytom: B. XXXX/XX, K.
sa uznavaju za vinnych, ze

od 18.10 hod. dfia 02.03.2019 do 5.30 hod. dria 04.03.2019 v Hlohovci na ulici Nabrezie A. Hlinku ¢&.
27 po vzajomnej dohode vosli do neuzamknutého arealu polikliniky, kde na parkovisku pred Dopravno-
zdravotnou sluzbou nasilim poSkodili palivovi nadrz na odparkovanom a uzamknutom sanitnom
motorovom vozidle Renault Trafic, bielej farby, EC:

KE-765LB s oznacenim Falc zachranna a.s. tym spdsobom, Ze zo spodnej Casti vozidla z lavej bocne;j
strany vytvorili s prinesenym skrutkovacom dieru do plastovej palivovej nadrze, z ktorej nasledne
odcerpali a znehodnotili 50 litrov motorovej nafty, ¢im spdsobili spoloénosti Falc Zachranna a.s., so
sidlom Kosice, Bagikova &. 7, ICO: 35 900 130 $kodu kradeZou nafty vo vyske 63,25 EUR a spolognosti
CSOB Leasing, a.s., so sidlom Bratislava, Panénska cesta &. 3438/11, ICO: 35 704 713, $kodu
poskodenim palivovej nadrze vo vyske 517,62 EUR, hoci Stanislav R. bol za taky ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, a to rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dna 27.11.2108,
sp. zn.: 6T/19/2017, pravoplatnym dna 27.11.2108, napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného
sudu Trnava, sp. zn. 0T/201/2018 zo dia 16.08.2018, pravoplatnym dria 16.08.2018, bol uznany vinnym
z0 spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona,

teda

obvineny Stanislav R.

- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- spolo€nym konanim poskodil cudziu vec a sp6sobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

obvineny Y. J.
- spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim,



- spolo€nym konanim poskodil cudziu vec a spbsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,
¢im spachali

obvineny M. R.

precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona v jednoginnom subehu
s pre€inom poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona,

obvineny Y. J.

pre€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zdkona v jedno€innom subehu s predinom
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:
obvineny M. R.

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona s pouZitim § 36 pism. |) Trestného z&kona, § 37 pism. h) Trestného
z&kona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona na uhrnny trest odiiatia slobody
vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zékona sud obvineného na vykon uloZzeného trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

obvineny Y.y

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. h) Trestného
z&kona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona na uhrnny trest odfatia slobody
vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa obvinenému vykon trestu odfiatia slobody podmiene¢ne
odklada a podfa § 50 ods. 1 Trestného zakona sa mu ur€uje skuSobna doba v trvani 18 (osemnast)
mesiacov.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zadkona sud obvinenému uklada trest prepadnutia veci, a to n6z
s Ciernou rukovatou a Spicatou ¢epelou.

Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutej veci stava Stat.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obvinenym M. R. a Y. J. uklada povinnost spolone a
nerozdielne nahradit’

- poskodenej spolo&nosti Falck Zachranna a.s., ICO: 35 900 130, so sidlom: Ba&ikova 7, Kosice, $kodu
vo vyske 63,25 Eur,

- poskodenej spolognosti CSOB Leasing, a.s., ICO: 35704 713, so sidlom Panénska cesta 11, Bratislava,
Skodu vo vySke 517,62 Eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud odkazuje:

- poskodenu spolo¢nost Falck Zachranna a.s., ICO: 35 900 130, so sidlom: Ba&ikova 7, Kosice,

- podkodenu spolo&nost CSOB Leasing, a.s., ICO: 35 704 713, so sidlom Pandnska cesta 11, Bratislava,
so zvySkom naroku na nahradu Skody na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 (osem) dni odo dna jeho dorucenia podat na Okresnom
sude Trnava odpor.



Odpor mézu podat prokurator, obvineny a v prospech obvineného aj pribuzni obvineného v priamom
rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator tak mdze urobit aj proti véli
obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spésobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spésobilost
na pravne ukon obmedzena, mdze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj
jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré mdzu podat odpor v prospech obvineného,
okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu kon&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouZije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Poskodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.

Zukastnena osoba mébzZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zU&astnena osoba podala odpor a nie je dovod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na ulozenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Do lehoty 8 (6smich) dni sa nezapo itava defi doru€enia trestného rozkazu.

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaju
doru¢enim trestného rozkazu obvinenému.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane
pravoplatnym a vykonatefnym podfa § 356 Trestného poriadku.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v §
355 ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poSkodeny, zu&astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podfa § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktorda ma odkladny uc&inok.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepodé odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym drfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tieZ vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.



