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Opravné uznesenie

Okresny sud Galanta, v spore zalobkyne: W. D., A.. XX XX XXXX, W. A. XX/XX, XXX XX X., pravne
zastupenej JUDr. Janom Foltanom, advokatom, so sidlom SNP 708, 924 01 Galanta, proti Zalovanym:
XY Py Al XXXXXXX, WL U XXXXIX, XXX XX X, 2./ E. H., Al XXXXXXX, WL X XXXXIX, X., 3./
P. Q., A.. XX XXXX, W. T. XXXX/XX, X., pravne zastupenej Mgr. Petrom Magdalikom, advokatom so
sidlom Vajanského 1520, Galanta, o zaplatenie 10.800,54 euro takto

rozhodol:

Sud opravuje pisomné vyhotovenie rozsudku Okresného sudu Galanta zo dna 25.4.2017, ¢.k.
8C/33/2009-532 v odbvodneni tak, ze odsek 35.odévodnenia ma spravne zniet:

- sa vypusta : ,V zmysle §-u 517 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeskani. Ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri pIneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis. Vykonavacim
predpisom je nariadenie vlady SR &€. 87/1995 Z.z. kde sa hovori, ze vySka uroku z omeSkania je
dvojnasobok urokovej sadzby stanovenej Narodnou bankou Slovenska. V ¢ase vzniku omeskania bola
urokova sadzba NBS vo vyske 4,25% a dvojnasobok teda &ini 8,5%. Zalobkyria listom zo dfia 27.2.2008
vyzvala predavajucich na zaplatenie Skody a to v lehote 10 dni. Na zaklade toho si zalobkyria uplatfiuje
a sud jej priznal urok z omeskania od 11.3.2008. ¢

a vklada sa :,Sud nepriznal zalobkyni Uroky z omeskania, nakolko primerana zfava z dojednanej kipnej
ceny bola zistena az znaleckym posudkom ¢&. 02/2016 vypracovanym znalcom Ing. MiloSa Kasalu (C.1.
504 spisu).”

V ostatnych Castiach ostava rozhodnutie nezmenené.
odovodnenie:

Pri pisomnom vyhotovovani rozsudku Okresného sudu Galanta zo dria 25.4.2017, €.k. 8C/33/2009-532
doslo k chybe v pisani, ked v 35. odseku oddévodnenia dos$lo k zrejmej nespravnosti, ked sud mylne
uviedol odévodnenie druhého vyroku predmetného rozsudku.

Podla ust. § 224 Civilného sporového poriadku, Sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby
Vv pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruci
subjektom konania.

Vzhladom k tomu, Ze pri vyhotovovani predmetného rozsudku a na pokyn Krajského sudu Trnava zo
dia 29.1.2019, sud postupoval podla citovanych ustanoveni, uvedenu chybu v pisani opravil a vydal
o tom opravné uznesenie.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Z podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o
sa nim sleduje, musi byt podpisané. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v €om sa toto rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody ) a
¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh).



